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за время съ 1868 по 1893 г., служить доказательствомъ справе- 
дливости этого мныя. Но самымъ нагляднымъ доказательством 
являются цифры. Приводимая ниже таблица, составленная на 
основани оффищальныхь статистическихь данныхь, даеть полное 
представленше о богатствф и довольствз Семирченскихь крестьянъ 
старожиловъ. 


Приходится: 


УЪЗДЫ: 


Г Число се- 
Число двор 
въ 1902 г. 
Запашекъ 
въ 1902 г. 
реводЪ на 
крупный. 
0/0 запа- 
шекъ къ 
удобной. 


Е 
а 


Върненск .. 28 20626] 9563 
Копальскй . . 12500] 4171 
Лепсинскй . . Е 36352 13373] 
Пишиекскй . >| 42 37023] 10110 
Пржевальск . | 397621 13122] 2 


—_ 


Итого .| 31 5066 164608 146263] 50339| 90785! 28,8 9,9 17,91 34,404 


Цифры эти лучше всякихь описанй рисують благоденстве 
тьхъ Воронежскихь и Курскихь крестьянъ, которые, перенеся вс В 
мытарства дальняго странствован!я, водворились въ Семир$чьи. Я 

Крестьяне довольно медленно наполняли собою существующия 
нын% селешя. Какъ свидфтельствуеть „Проекть ВсеподданнЪйшаго 
отчета Генерала Кауфмана по управлению Туркестанскимь краемъ 
за. время съ 1867—1881 г.“, ВЪ перюдъ съ 1868—1880. т. водво- 
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1891—1892 г.--1769 семей, что составляетъ 85°/0 того числа, ‘какое 
прибыло въ область въ первыя 13 лЬть. Эта первая мощная волна за- 
стала администрацию врасилохъ. Однако, кое-какъ часть крестьянъ 
удалось устроить въ тЪхь селешяхъ, гдЪ были свободные надфлы, 
часть прибывшихъ переселенцевь образовала два новыхъ селеня, 
а часть стала колонизировать область за свой страхъ и рискъ. 
Приписавшись въ м%щане г. Пишиека, крестьяне стали вести зер- 
новое хозяйство на ежегодно арендуемыхь у киргизь земляхъ. 
Другая же часть крестьянъ колонизаторовь за свой страхь и 
рискъ арендовала у киргизъ землю и водворилась на ней, образо- 
вавъ постепенно въ Пипшекскомъ уфздф два новыхъ селешя, въ 
которыхъь въ 1904 году было 372 двора. Селевшя эти росли 
въ течене десяти лфтъ, причемъ за тотъ же перюдъ шла у нихъ 
упорная борьба съ администращей, стремившейся выдворить кре- 
стьянъ на родину. Въ этой борьбЪ побфдили крестьяне и въ 1902 г. 
образованныя ими селеня были признаны оффищально существую- 
щими. Не успфла, однако, затихнуть эта десятилфтняя борьба 
крестьянъ съ администращей, какъ въ Семирфчье хлынула вовая 
волна переселенцевъ, значительная часть которыхъь шла изъ Ак- 
молинской области отъ неурожая 1901 г. Вторая волна оказалась 
еще боле грозной. Число прибывшихъ въ область въ 1902 г. 
переселенцевь опредфлено администращей въ 2787 семей. Въ 
1904 г. изъ этого числа жило въ одномъ Пишпекскомъь у%3д% 
1205 семей, изъ которыхъ 204 семьи были въ 1902 г. носелены 
на правомъ берегу р$ки Чу на земляхъ, по волЪ мфетнаго на- 
чальства изъятыхъ изъ пользован1я киргизъ для казаковъ, на зе- 
мляхъ, которыя и до настоящаго времени еще не орошены; 330 
дворовъ образовали два самовольныхь селешя на арендованныхь 
у киргизъ только подъ усадьбы земляхъ, а остальныя 671 семья 
поселились въ г. Пишпек$ и вь различныхь старыхъ русскихъ 
селешяхь. Вс эти крестьяне, не имя своей земли, сфють пше- 
ницу на ежегодно арендуемыхь у киргизъь земляхъ, зачастую въ 
15—20 верстахь оть того мфста, гдз они временно поселились. 
НЪть, конечно, надобности доказывать, что такое хозяйство — не 
хозяйство и что при такихъь усломяхь жизни крестьянъ нельзя 
товорить о какомъ бы то ни было сельско-хозяйственномъ про- 
грессЪ. А при наличности свыше 50%/о крестьянъ, не имфющихъ, 
кок нет полна даже торт в зюбшь © попеоь 
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День за днемъ проходить въ борьбЪ за кусокъ хлЪба, жизнь идеть 
внЪ общественнаго уклада, крестьянинъ все время сидить и чуз- 
ствуеть себя чужакомъ,—а впереди полнзйшая неизвфстность, по- 
падеть ли онъ снова въ число гражданъ какого-нибудь села, гдЪ 
онъ, облегченно вздохнувъ, въ состояши будетъ приняться за 
устроене своей жизни. 

Между тмъ, при наличности р%дкаго населения, когда на, 
квадратную версту во всей области приходится 3,1 челов%ка, при 
минимум въ Лепсинскомь уфздЬ въ 1,9 человзка и максимум 
въ Пишпекскомъ уфздф въ 5,1 человЪка, казалось бы, есть воз- 


можность дать мЪсто не только тмъ крестьянамъ, которые при-^ 


были въ область, но и тёмъ, которые прибудутъ въ будущемъ. 
Однако, эта возможность не осуществляется на дфлВ и если кре- 
стьяне, прибывиие въ 1891—92 г., путемь десятилЪтней борьбы 
добились, наконець, н%котораго устройства, то прибывшие въ 
1902 г. еще ждуть этого устройства, а когда это случится — о 
томъ никто не знаетъ. Невольно возникаеть вопросъ, что же мЪ- 
шаетъ скорфйшему устройству крестьянъ? Отв тить на этоть во- 
просъ и составляеть одна изъ задачъ этой статьи. 


И. 


Прежде чЪмь говорить о причинахъ, препятствующихъ скорй- 
шему устройству переселенцевъ, остановлюсь н%®сколько подробнЪе 
на окономическомь и земельно-хозяйственномь положени не- 
устроенныхъ крестьянъ-переселенцевъ. Матераломъ для такой ха- 
рактеристики будуть служить собранныя мною данныя о положе- 
нш переселенцевь въ двухъ раюнахь Семирёченской области: 
сфверо-восточномъ—Лепсинскомъ и Копальскомъ уфздахъ и юго-за- 
падномъ—Пипишекскомъ уфздЗ. 

Обь этихъ переселенцахь имфются прежде всего данныя о 
мстахь выхода ихъ. Тавя данныя имфются о 1438 семействахъ 
и он говорять, что большая часть ихъ—выходцы изъ западной 
Сибири (преимущественно Акмолинская область) 29,19/0, изъ цен- 
трально-землодфльческаго района (преимущественно Воронежская 
туб.) 21,4°/0 и изъ Малоросеи (преимущественно Харьковская и 
Шодтавская губ.) 17,99/0. А такъ какъ выходцы изъ Сибири жили 
въ послфдней мало и тоже въ большинств® ‘случаевь вышли изъ 
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центрально-земледфльческихь и малороссШекихь  губернй, то 
можно смфло всЪ 68,4°%/о отнести къ выходцамъ указаннаго выше 
района Европейской Росси. 

По экономическому своему положению переселенцы Семирфчья 
могуть быть раздвлены на два типа. Въ сЪверо-восточномъ район 
переселенцы являются какъ бы временными жителями: большин- 
ство ихъ живеть на квартирахь у крестьянъ и арендуеть землю 
ежегодно для посЪва. Насколько временна ихъ жизнь въ крестьян- 
скихъ селешяхъ, видно изъ того факта, что, по собраннымь мною 
въ четырехъ селешяхъ Лепсинскаго уфзда даннымъ о числ пере- 
селенцевъ за 1902, 1903 и 1904 г.г., постепенно число ихъ убы- 
вало. Въ 1902 г. было ихъ 399 дворовъ, а въ 1904 г. ихъ оста- 
лось 139, т.-е. 34,15/о всего числа ихъ бывшаго въ 1902 г. СлЪдо- 
вательно, 65,9°/, ихь ушло изъ сфверо-восточной части области. 
Изъ числа переселенцевъ сЪверо-восточной части, проживавшихь 
въ шести селетяхъь въ числ 378 дворовъ, занимающихся земле- 
дЪмемъ, было 306 дворовъ, или 80,9°/.. Ве они арендуютъ землю 
для посЪва у киргизь и отчасти у казаковъ въ размрБ отъ 2 до 
6 дес. за плату оть 50 коп. до 3 руб. десятина. Переселенцы 
имЪють свой скоть въ размЪрЪ 2,8 головы на дворъ, но при 
этомъ 16,4°/, ихь вовсе не имфють скота. Главная характерная 
черта переселенцевь сверо-восточнаго района СемирЗ чья это то, 
что они живуть главнымъ образомъь на квартирахъ. Изъ нихъ 
только 25,6°/, завели свои усадьбы: одни купили часть усадебъ у 
старожиловъь и построили свои дома, друге, какъ это сдфлали пе- 
реселенцы въ казачьемъ выселкф Тополевскомъ, арендовали у каза- 
ковъ часть выгона за плату въ 21/2 коп. квадратная сажень, по- 
строили свои дома и образовали цфлый поселокъ. За исключеншемъ 
этихь крестьянъ, стремящихся очевидно прочно осфеть въ выселк® 
Тополевскомъ, вс остальные переселенцы не могутъ прочно во- 
двориться. Они бфжали въ 1902 г. послЪ неурожая въ Акмолин- 
ской области, бЪжали туда, гдЪ есть дешевый хлфбъ, отдохнули 
тамъ и начинають возвращаться назадъ или идуть дальше на 
югь въ Пишпекомй уфздь, эту своего рода обЪтованную землю, 
гдф переселенцы водворяются цфлыми селенями. 

Переселенцы Пишиекскаго уЪфзда представляють въ этомъ от- 
ношени прямую противоположность переселенцамъ сЪверо-восточ- 
наго района. Живущихь на квартирахъ тамъ 25,69/, (225 дворовъ), 


, 
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& ИЗБ обладателей своихъ усадебъ—329 дворовъ, или 37,4°/ о 0б- 
щато числа переселенцевъ, ва арендованной у киргизъ яемлЪ обра- 
зовали два такъ называемыхь самовольческихь селенйя, 192 двора, 
или 21,7°/, также на арендованной у киргизь землф поселились 
отдфльными хуторами или же поселились на хуторахъ, арендован- 
ныхь у мЬщань г. Пишиека, и, наконецъ, 135 дворовъ, или 15.3 
пробрЪли въ собственность дома въ г. ПишиекЪ, частью перечи- 
слившись въ м5щане г. Пишиека, частью оставаясь крестьянами. 
Ве. они арендують землю для посфва у киргизь. Аренда также 
какь и въ сфверо-восточномъ район тодичная, съ платою отъ 
2—4 руб. и сверхь того за орошеше 1 р. 50 к. 

Характерную черту Пишшекскихъ переселенцевъ представляетъ 
образоваше такъ называемыхь самовольческихь селен. Крестьяне 
арендують въ числЪ нЪеколькихь лицъ небольшой участокъ земли 
на 30 лЪть и на этомъ участкЪ строятъ себф усадьбы. Другая 
группа крестьянъ арендуетъ рядомъ лежапий участокь на такихъ 
же услошяхь и также строитъ усадьбы. Такимъ путемъ возникаютъ 
самовольчесыя селешя. Починъ въ этомъ дфлф дали крестьяне- 
переселенцы въ 1892 г., образовавь небольшое селеше къ западу 
оть селешя БЪловодскаго. Несмотря на то, что администращя 
начала гонене противъь этого селен!я, послфднее росло и черезъ 
десять лфтъ, вмфето 4 семей, было тамъ 158, которымъ и была, 
наконецъ, отведена земля въ количеств 3.920 дес. Почти одно- 
временно возникло и другое селене, которое также въ 1902 г. 
получило 4.000 дес., когда въ немъ было 210 дворовъ. ПримЪръ 
этихь двухъ селенй нашелъ подражателей. Въ 1902 г., когда на- 
хлынула въ область вторая волна переселенцевъ, часть ихъ арендо- 
вала у киргизь земли подъ усадьбы и образовала два селеня: 
Покровка и Свиняча выселка. Въ первомъ изъ нихъ въ 1904 г. 
было 151 дворъ, а во второмъ—177. Первые подъ усадьбы арендо- 
вали 73,5 дес., а вторые—71,6 дес. Но вьто время, какъ первые 
пробрфтали землю въ среднемъ по 42 р. 20 к., вторые платили 
по 5 р. 65 к. Это показываетъ, что крестьяне не останавливаются 
передъ расходами, чтобы прочно водвориться. 

Экономическое положеше этихъ двухъ селенй въ среднихъ вы- 
водахъ иллюстрируется слфдующими цифрами: 
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| | 
0, ь ) | 
Че /о имвв- | Средн | НЫ 9/0 не 
шихъ за- размЪръ | ИМЪЮЩиИХЪ 
дворовъ. ' скота на 
пашки, запаш. | дв. скота. 
| 
| 
Покровка. . > 151 75,2 22| 3,5 6,6 
| | 
Свиняча высел- | | 
а о ВИ 67,8 24 | 356 11,8 
| 
| | 


Положеше этихъ крестьянъ не представляется безотраднымъ. Но 
надо, однако, замЪтить, что, во-первыхъ, они не имфють своей на- 
дЪльной земли для пашенъ, сЪнокоса и выгона и всВ эти угодья 
арендуютъ у киргизъ, платя аренды въ ПокровкЪ по 5,5 руб. за 
дес., а въ Свинячей выселкЪ (Кара-тюбе тожь)—по 4,7 руб., а во- 
вторыхъ, аренда усадебной земли признается администращей не- 
законной. Покровцы вслфдетве этого испытали цфлый рядъ гоне- 
нш, а Свиняча выселка, не подвергаясь гоневямъ со стороны 
администращи, подверглась гонен!ю со стороны стараго селеня БЪ- 
ловодскаго, богатые крестьяне котораго лишились выгона для 
своихь свиней, почему и дали такое названше — самовольному 
селеню. 

Земельное устройство этихъ двухъ селен! необходимо. Но кром® 
нихь есть еще масса крестьянъ, у которыхъ нЪть своихъ усадебъ 
и которые также ждутъ своего устройства. 


Ш. 

Какъ въ 1591, такъ и въ 1902 г. переселенцы прибыли не въ 
пустыню, а въ районъ, хотя и слабо, но населенный, а потому 
вопросъь объ устройств ихъ сталкивается съ интересами прежнихъ 
обывателей. Ех 

Населене СемирЪченской области состоить изъ киргизъ, абори- 
геновъ страны, и изъ пришлаго элемента, каковымъ являются кре- 
стьяне`и казаки (русске), таранчинцы и дунгане. ПослЪдая двЗ 
труппы населеня— переселенцы изъ китайскихь предфловъ, частью м 
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(хунгане) бБжавиие изъ Китая въ 1877 г., частью перешедийе въ 
область въ 1881 г. послЪ возвращешя Китаю занятаго русскими 
въ 1871 г. Кульджинскаго края. 

Все населеше области распредвляется слфдующимь образомъ: 
929.599 чел. 06. пола— сельское населеше, 63.977 чел.—городское 
и 26.650 чел.—вн$-городское, но не ведущее сельское хозяйство, 
При разсмотрн!и аграрнаго ‘вопроса интересъ представляеть глав- 
нымь образомь первая группа, которая по нащюональностямь и 
классовымъ различ ямъ распредляется слёдующимъ образомъ: 33.141 
чел. казаки, 42.010— крестьяне, 57.610—таранчинцы, 10.791—дун- 
тане и 786.057—киргизы. Въ °/0-мъ отношен!и это составить: кир- 
гизы 84,49/0, таранчинцы—6,25/о, крестьяне 4.50/0, казаки—3,59/, 
и дунгане 1,4%. 

Первая изъ указанныхъ группь населенйя считается оффищально 
кочевниками, ведущими кочевое скотоводческое хозяйство. Однако, 
жизнь давно уже вызвала у нихъ стремлене къ переходу въ осфд- 
лое состояше съ преобладашемъ земледвл!я. На сколько быстро 
идеть этоть процессъ, можно судить по слфдующимь даннымъ, во- 
первыхъ, о ростВ земледфл!я, а во-вторыхъ, о сокращени ското- 
водства. И т и друмя данныя взяты изъ оффищальной статистики. 
Первыя данныя о рост земледьля за 1898—1902 т., а вторыя—за 
два перода: за конець 70-хь тодовъ и`за 1902 г. 

Размфры киргизскаго земледфя росли по годамъ слфдующимъ 
образомъ: 


Въ 1898 г. было поефяно зерновыхъ хлЬбовъ 153.710 дес. 


5 1699. 2 А ‚ 161.297 „увел. на 8,89/о 
„ 1900г. „ г ЗЫ &7 183.866 5:55 39.9905 
> 490 г ы тор > 1 206:048 5. 19 
„ 1902г. „ $ яя ы В 510 


Цифры эти не нуждаются въ комментаряхьъ. 


Еще рельефнфе сказывается переходъ къ новымъ хозяйствен- 
вымъ формамъ по даннымъ о разм$рахъ скотоводства, которыя при- 
ведены въ слБдующей таблицф по различнымь уфздамъ: 


О 
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НЫ а ЕР НАЕ 
На 1 кибитку приходится 
скота. 
у 3 д Ы. хо Е — | % уменьшен/я. 
Данныя за ко-| Данныя за 
нецъ 70-хъ г. | 1902 г. 
] Т 
Върненскй .....| 13,17*) 7,3 80,8 
Копальскй ... . 11,16 | 8,3 26,8 
Лепеинекй .....| 7,71 6,7 14,9 
Пишилекскй..... 12,29 10,5 171 
Пржевальскй . .. 22,37 16,0 | 40,0 


И этоть второй рядъ цифръ УбЪдительно доказываеть, что въ 
киргизскомъ хозяйствЪ замфчается переходь отъ скотоводческаго 
хозяйства къ земледфльческому.) Поэтому при соображеняхь по 
вопросу объ устройств пересёленцевъь необходимо считаться съ 
этимъ факторомъ. Это тЪмъ болфе необходимо, что территория, въ 
настоящее время являющаяся наиболфе пригодной для земледфля, 
довольно ограничена. По даннымъ СемирЪфченскаго статистическаго 
комитета, эта территор!я, расположенная въ полосф предгор!й, равна 
17.649 кв. верстамъ, т.-е. 1.835.496 дес. 

Эта территоря, обладая наилучшими по качеству землями, наи- 
болфе богата водными запасами, что, при необходимости въ боль- 
шинствВ случаевь искусственнаго орошен!я, представляется весьма 
важнымь факторомъ въ дфлф развимя земледвльческой культуры. 
Есть, конечно, и еще земли, пригодныя для земледъля, но он® 
расположены ниже этой земледЪльческой полосы и нуждаются въ 
проведеши ирригащонныхь сооруженй, причемъ послёдвя тре- 
бують значительной затраты труда и капитала и болфе значитель- 
ной, чмь то требовали существующуя сооруженя. Послёдейя на- 
селеше проводило изъ небольшихь водныхь источниковъ (гор- 


*) Такъ какъ въ данныхъ за конецъ 70-хъ годовъ, взятыхъ мною 
изъ отчета Туркестанскаго Генералъ-Губернатора Кауфмана за 1867— 
1881 г. мель скоть переведенъ на крупный по расчету 10 головъ за 
одну крупнаго, то и данныя за 1902 г. для сравнен!я приведены въ та- 
кой же пропорщи, а не въ обычно принимаемой— 6 головъ мелкаго за го- 
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ныхъ рЪчекъ) и почти всецЪло ихъ использовало. Для новыхъ же 
сооружешй нужно пользоваться водою изъ крупныхъ источниковъ, 
или же добывать воду изъ скрытыхъ подъ почвою запасовъ воды, 
‚ Если теперь разсмотрЪть, какъ использована упомянутая выше 
полоса пригодныхъь для земледвльческой культуры земель, то по- 
лучится слВдующее: 

Для всЪхъ грушть осздлаго населеня: казаковъ, крестьянъ, 
таранчинцевъ и дунганъ— земли были отведены въ этой предгорной 
полос$ въ слЗдующихъ размфрахъ: 


| ] 

| Въ томъ числЪ | Въ томъ числь 
улобной, | орошенной. 

| | 

десятин? 


Всего земли. 


десяти ль, 


к | х ® к 
Казакамь (.... | 523011 | 360510 


Крестьянамъ .. 164608 146263 85378 
ганамь .;.... 155907 | ? 56972 


| 
| 
| 
Таранчинцамъ и дун- || | 


Итого. .| 843526 | ? | 315328 


Такимъ образомъ, изъ всей предгорной полосы въ 1.835.496 дес. 
въ пользоваши киргизъ имфется 991.970 дес., изъ которыхъ, по 
даннымъ оффищальной статистики, у нихъ имфется орошенныхъ искус- 
ственно земель 368.243 дес. Отношене числа орошенныхь земель 
къ общему числу земель у первыхъ трехъ грушть 'населешя (осЪд- 
лыхъ) равно 37,4°/0о, а у киргизъь—37,1°/о. Такимъ образомъ, хозяй- 
ственныя условя у земледфльческаго населешя одинаковы и, по- 
этому какъ осЪдлому населению необходимо оставить всЪ т земли, 
которыя имъ отведены, такъ точно необходимо оставить и зани- 
мающимся землед$лемъ киргизамъь вс тЪ земли, которыя.у нихъ 
сейчась есть. Это тзмъ боле необходимо, что вв прежнее время, 
когда шло водворен!е казаковь и крестьянъ, администращя не 
считалась съ интересами киргизъ и съ принципомтъ справедливости 
и отбирала у киргизь земли съ готовыми арыками. Такъ, по сви- 
дЪтельству отчета Генерала Кауфмана, въ 1847 г. казаки Копаль- 
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ской станицы получили 22.376 *) дес. пашенъ, обрабатывавшихся 
киргизами и ими же орошенныхъ. х 

Для полноты характеристики земельныхъ богалствь СемирЪчья 
слЪдуеть еще остановиться на тЪхъ миллюонахь десятинъ земли, 
о которыхь оповфетило мъ россййское телеграфное агентство въ 
телеграмм изъ Ташкента отъ 27 января 1906 г. Въ Семир%чен- 
ской области, гласитъ телеграмма, „имъется 4.846.000 дес. свободныть 
казенныль земель, вполнь приюдныхь для земледъмя“. Цифра солидная 
и въ настоящее время, когда начинаютъ возлагать на переселене 
надежды, что этимъ путемъ можно разрфшить аграрный вопрось 
въ Европейской Роси, сообщене о наличности „свободныхь, вполнть 
прилодныхь для земледьмя земель въ 4.846.000 дес.“ можеть рети- 
выхъ сторонниковъ фазрЪшеня ‘аграрнаго вопроса путемъ пересе- 
ленйй побудить немедленно принять м$ры къ выселеню въ Семи- 
р6ченскую область „лишних“ для Роса крестьянъ. 

ВФдь 4.846.000 дес. земли, считая даже по 15 дес. земли на 
душу, дадуть 323.066 душевыхъ долей или, полагая по 3 работ- 
ника на семью, дадуть возможность поселить свыше 107 тысячъ 
семей переселенцевъ. Если же надфльная норма будеть понижена 
по м$стнымъ услошямъ, то емкость этого колонизащоннаго фонда 
будеть еще выше и, пожалуй, на этой территория смогуть найти 
вторую родину крестьяне въ количествВ около 150 тысячъ семей. 

На сколько, однако, можно положиться на приведенныя агент- 
ствомъ свфдЪнн? На этоть вопросъ я и попытаюсь отвфтить. 

Прежде всего объ источникВ свздЪвй о 4.846.000 дес. земли. 
Источникъ этотъь вполнз оффищальный и ташкентскйЙ агенть полу- 
чиль эту цифру изъ довольно компетентнаго учрежденя. Дан- 
ныя же объ этихъ миллюнахъ получены были‘ слфдующимъ 
образомъ. 

Немного лфтъ тому назадъ Семирфченская областная админи- 
стращя задумала выяснить размфръ того колонизащюннаго фонда, 
который имфется въ области и въ интересахь оживлешя котораго 
необходимы затраты на проведеше искусственнаго орошенйя. За- 
требованы были свЪдЪея оть уфздной администращи, послёднею— 
оть сельскихъ властей. Свфдфвя эти были потомъ сгруппированы, 


*) Сльдуеть замътить, что въ 1855 г. казаки изъ этой площади за- 
сЪвали лишь 1526 дес., а, по даннымъ съемки казачьихь земель 1897— 
1899 г., въ этой станиць подъ пашнями было 1.955 дее. 
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намфчены мфетности, возможныя и невозможныя для орошешя, 
подечетомъ по картВ была опредфлена площадь таких, земель и 
въ результать получилась крупная заманчивая цифра и не въ 
4.846.000 дес., а даже въ 4.854.780 дес. По крайней м р послд- 
няя цифра значится въ той коши со сводной .для области вЪдомо- 
сти, которая въ настоящую минуту лежитъ передо мной. Въ этой 
вфдомости ве данныя о земельномъ фонд Семирченской обла- 
сти распредфлены въ нфсколькихъ графахь, изъ которыхъ первая 
заключаеть назваше селен: русскихъ, таранчинскихь и дунган- 
скихъ, казачьихь станиць ‘и киргизскихъ волостей, во второй граф 
приведены свфдфн!я о числ орошаемыхь земель, въ третьей пере- 
числены названйя источниковь орошенйя, а вь послЪдней графъЪ, 
какъ гласить ея затоловокъ, приведены свфдфы!я о „количествь 
Удобныль, но необрабатываемыть за недостаткомь орошенёя земель“. 
Данныя послЪдней’ графы и даютъ въ итог 4.854.780 дес. 
Подчеркнутый мною выше заголовокъ посл дней графы упомяну- 
той вфдомости показываеть, что Лашкентсь!й агентъ, съ умысломъ 
или безъ умысла—это безразлично, говоря о вполнф „пригодныхъ для 
земледЪлйя земляхъ“, не говоритъ всей правды.—Ла, дЪйствительно, 
мношя изъ м$стностей, перечисленныхь въ упомянутой вфдомости, 
пригодны для земледфл!я, но онъ нуждаются въ предварительномь 
орощенёи, а послльднее возможно, если есть источники свободной воды. 
Что это такъ, доказывается слБдующимъ. По даннымъ упомянутой 
вфдомости, въ Курдайской волости Вфрненскаго уфзда имфется удоб- 
ныхь, но не обрабатываемыхь за недостаткомъ орошеня, земель 
32.000 дес., во второй же граф этой вЪдомости значится, что у 
киргизъ Курдайской волости имфется орошаемыхъ земель 150 дес. 
Въ нЪкоторыхь волостяхь того же ВЪрненскаго уфзда, расположен- 
ныхъ въ нЪфсколькихь десяткахъ верстъ отъ Курдайской, число 
- орошаемыхь земель несравненно выше. Такъ въ Восточно-Кастек- 
ской волости киргизы имфють орошаемой земли 5.000 дее., въ 
Чамалганской и Джайламышевской—12.929 дес., въ Каргалинской— 
4.000 дес., въ Больше-Алматинской—5.412 дес. Естественно задать 
вопросъ, почему же такое неравенство. Киргизы одной волости 
имфють тысячи десятинъ орошаемыхъ земель, а киргизы Курдай- 
ской волости, имЪя 32.000 дес. удобныхь земель, обрабатывають 
лишь 150 дес. ОтвЪтъ можеть быть только одинъ. Они не имЪютъ 
водныхь источниковъ для орошешя болфе, чЪмъ 150 дес. Если 
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бы они имфли больше воды, то несомнённо болфе бы ‘и заняли 
подъ обработку земель. 

Я не стану приводить другихъ примфровъ, ибо одинъ заголо- 
вокъ вБдомости, составленной Семирченской администращей и 
послужившей матераломъ для ташкентскаго агента, заголовокъ, 
приведенный мною выше, показываетъ, что эти 4.846.000 дес. нужно 
оросить, а для орошешя произвести цфлый рядъ изслфдовай. И 
пока эти изслФдовашя, а затВмьъ и оросительныя работы не будутъ 
произведены——нельзя кричать о заманчивыхь цифрахъ. Надо при 
этомъ еще принять во внимаше, что при наиболе дешевомъ по 
мфстной практикв способф исполнешя ирригащюнныхь сооруженй 
въ 20 руб. на десятину, орошеше всЪхъ упомянутыхъ 4.846.000 дес. 
потребуетъ затраты капитала почти въ 100 миллюновъ рублей. 

Такимъ образомъ, „вполнф пригодными для земледфл!я“ эти 
миллюны десятинъ назвать нельзя. 

Но можно ли еще назвать эти земли „свободными“? 

Та же вфдомость заставить каждаго, кто начнеть въ, ней раз- 
бираться, выдЪлить изъ этих 4.846.000 дес., во-первыхъ, земли 
крестьянскихь селенй, во-вторыхъ, казачьихь станицъ, въ треть- 
ихъ, дунганскихь и таранчинскихь и, въ четвертыхъ, наконець, 
земли на территори киргизскихъ волостей. Самый завзятый сто- 
ронникъ увеличеня русской колонизащи не рьшится наложить 
руку на земли первыхъ трехъ грушть населешя. А удобныя, но 
необрабатываемыя за недостаткомъ орошешя земли этихъ грушть 
населешя по даннымъ той же вфдомости опредфляются въ 93.732 
дес. Воть эту цифру нужно скинуть со счетовь. Остается еще 
(4.854.780 Дес.—93.732)--4.761.048 дес. земель, расположенныхъ 
на территор!и киргизскихь земель. 

Одинъ изъ публицистовь „Новаго Времени“ въ № отъ 28 января 
въ статьЗ „Бламя намфрешя ген. Субботича“ называеть казенныя 
земли „захваченными киризами“.--ТВ 4 или 5 милмоновъ деся- 
тинъ въ Семирфченской области, о которыхъ идетъ рфчь, „Новое 
Время“ можеть также причислить къ числу „захваченныхь“ кир- 
тизами. Въ дйствительности же он находятся въ законномъ поль- 
зован!и киргизъ, на что очень опредзленно указывають ст. 120 
и 121 Отепного Положешя и ст. 270 Туркестанскато, которыя, 
признавая занятыя| киргизами земли государственною собствен- 
ностью (а не казенными землями), въ то же время оставили ихъ 
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„въ безсрочномъ общественномъ пользовани кочевниковъ“. Другими 
статьями тЬхъ же положешй кочевникамъ предоставлено право, съ 
согласйя общества, занимать участки земли нодъ земледъше. Такимъ 
образомь, всЪ эти земли, находясь вь законном пользоваши 
киргизъ-кочевниковъ, а также и киргизъ осздающихъ, не могуть 
быть названы свободными, а тфмъ боле „захваченными“. Есть, 
однако, примфчаше къ ст. 120 Степного Положен!я, согласно кото- 
раго земли, признаваемыя излишними для обезпеченя киргизъ, 
подлежать переходу въ вЪдЪше Министерства Государственныхъ 
Имуществъ. Воть только тогда и можно будетъ говорить о вполн% 
свободныхь земляхъ, когда будуть выяснены излишея для кир- 
гизь земли, но для опредфлешя излишнихь земель нужно 
будетъ произвести сложныя статистико-хозяйственныя изслЪдованя, 
учесть качество земель и потребность въ нихъ киргизъ. Когда все 
это будеть сдЗлано, когда будетъ опредЗлено—сколько нужно оста- 
вить земли киргизамь, только тогда и можно будеть сказать-——сколько 
имЪется свободной земли въ СемирЪченской области, причемъ и 
тогда нужно сказать, что свободныя земли нуждаются въ орошени. 

Приведенное разъяснеше о 5 миллюнахъ десятинъ земли и 
анализъ цифровыхъ данныхъ о распредфлен!и земель между раз- 
личными группами населен1я въ той части СемирЪченской области, 
тдЪ въ настоящее время ведется земледЪльческое хозяйство, при- 
водять къ заключению, что устройство прибывшихъ въ область кре- 
стьянъ-переселенцевъ встрфчаеть серьезныя препятстыя. Въ этомъ 
заключается коренная причина того, что администращя не только 
не стремилась устроить крестьянъ, а даже поднимала противъ нихъ 
гонеше: на крестьянъ-переселенцевъ сыпались угрозы выслать ихъ 
по этапу на родину, на нихъ дФлались облавы киргизъ-джигитовъ. 
уВзднаго управлешя, которые выдергивали произведенныя кресть- 
янами древесныя насажденя, наконець, киргизъ, сдававшихъ кре- 
стьянамъ въ аренду землю, карали арестомъ отъ 5 до Т сутокъ и 


штрафами въ 15 руб. 


ту. 


Охарактеризовавъь вообще распредълеше земель между различ- 
ными группами населешя на территор!и вышеупомянутыхь 17.649 
кв. версть, остановлюсь на болфе детальной характеристик земле- 
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пользовавя, а также на нФкоторыхъ чертахъ бытового характера 
изъ жизни киргизъ. Эти данныя только укажутъ на сложность 
мЪетнаго аграрнаго вопроса. 

Приведу прежде цифры, характеризуюцщия общее экономическое 
положене всзхъ группь населенйя, пользуясь данными за 1902 г. 
Ланныя эти приведены въ слфдующей таблиц: 


Таранчи и 


Дунгане. Киргизы *%). 


Казаки. Крестьяне. 


УЪЗДЫ, 


На 1 дв 
запашекъ. 
На 1 дв. 
запашекъ. 
скота. 
скота. 
скота. 


скота. 
| запашекъ. 


На 1 дворъ 
На 1 дворъ 
На 1 дворъ 
На Пе 


= 
2 
8 
Е 
= 
= 
З 
8 


ВъЪрненск!й 


Копальсюй 


'Лепсинск 


Пишпекеюй 


Пржевальсый . . 


Джаркентеюмй 


Итого .. 


Въ дополнеше къ этимъ цифрамъ относительно первыхъ трехъ 
трушть населевя (осфдлаго) приведу еще слёдуюпия. 


*) Долженъ замьтить, что средшя данныя о киргизахъ составля- 
ють отношевше между вевмъ киргизскимъ насолешемъ и площадью зе- 


мель, а не только тЪмъ населенемъ, которое осЪдаетъ. Е 
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Крестьяне | Тараич, и дунгане. 


На 1 дворъ а На 1 дворъ а На 1 дворъ. | & 
уъ земли ы земли. | й земли. В 
ЗДЫ — 8 ИЕ |8 
ЕЯ ЕЕ ЕЕ, 
Е ЕЕ ва на Е 
Десятину > Е Десятин, 28 т Аь |589] Деталь. |2 В | Деитинь | 58) ь >Е 
Вфрненск, 50,7 45,4 | 7,6| 14,9 | 30,4] 27,3 41,1 21 | 2| 26,4 
Копальск. | 78,2 57 4,5| 5,7 |32/7| 30,1! 9,9! 30,2 | Ее 
| 
Лепсписк. | 160.4 83,7 4,6 5,8 [32,9 27,9 101 ЗО = 
Пишиекек. | — | — ЕЕ ат, 24,6| 6,7| 24,1 и 25,4 
Пржевл. | — ||| — |415 38.21 124. 29,8 |166) —| 37| 22,3 
| 
Джаркент. | 36,4 
12,8 ны 
АЕ 


Данныя этихъ двухъ таблиць говорять, что осфдлое население 
над лено землею крайне неравномфрно. Казаки получили въ 2,6 разь 
больше земли, чЪмъ крестьяне, а таранчинцы и дунгане—въ 2,5 раза 
меньше, чфмъ крестьяне. Но въ отношени степени пользовавйя 
землею—отношен!я нЪфесколько иныя. Въ абсолютныхь цифрахь 
крестьяне обрабатывають въ 1,6 разъ больше казаковъ, а казаки 
во столько же разъ больше таранчинцевъ и дунганъ. Относительно 
же площади надфльной земли крестьяне, таранчинцы и дунгане 
запахиваютъ одну и ту же часть своего надЪла— н®сколько меньше 
третьей части, но за то казаки запахивають менфе 1/10 части своего 
надЪла. Надо, однако, замЪтить, что какъ крестьяне, такъ и дун- 
тане не удовлетворяются надфльной землей. Крестьяне помимо своей 
земли производятъ запашки на арендуемыхъ ими земляхъ у каза- 
ко!ъ и киргизъ, а дунгане арендуютьъ у киргизъ землю подъ пог 
сфвъ риса. О размЪрв дунганскихь арендъ данныхь не имфется. 
Что же касается размфра крестьянскихь арендъ, то по 8 крестьян- 
‘скимъ селешямьъ имЪются н%которыя данныя, которыя указываютъ, 
что аренда эта въ среднемъ равна 2,7 на дворъ, колеблясь оть 

1,5 дес. до 5,3 дес. Если принать во ‘внимаше эти данныя, то 
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тогда нужно придти къ заключен!ю, что крестьяне во много разъ 
производительнзе пользуются землею, чЪмъ казаки. Въ самомъ 
ДЪлЪ, подвергая обработкз третью часть земли своего надфла, а въ 
абсолютныхъ цифрахъ—запахивая въ полтора раза больше каза- 
ковъ, они въ то же время имЗють въ два раза больше скота, чёмъ 
казаки. 

Таранчинцы и дунгане по степени интенсивности своего земле- 
дЪльческаго хозяйства должны быть приравнены къ крестьянамъ, 
но скота они имфютъ въ два раза меньше, чфмъ казаки. Да это и 
понятно: имфя свободными отъ распашки 9 десятинъ, они не мо- 
гуть имфть скота больше, чВмъ имфютъ. А воть, что казаки, рас- 
пахивая очень мало земли, имЪютъ въ то же время и мало скота— 
этому можно было бы удивляться, если бы не особенныя усломя 
жизни казаковъ. Податей они не платятъ, на службу изъ 17,000 
душъ мужского пола поставляють въ мирное время лишь 4 сотни, 
земли имЪють много и имфють возможность получать оть нея до- 
ходъ сдачей въ аренду да взимавемъ съ киргизъ такъ называе- 
маго подкопытнаго сбора, т.-е. за пастьбу и прогонъ скота 
на казачьей землф. Въ виду этого, а также въ виду того, что казаки 
лЪтомъ должны (хотя не всЪ) собираться на учебные сборы, нельзя 
удивляться слабой ихъ экономической производительности. 

Обращаясь засимъ къ цифрамъ о киргизскомъ хозяйств, слф- 
дуеть замфтить незначительные размфры, какъ земледзльческаго, 
такъ и скотоводческаго хозяйства, причемъь въ данномъ случаЪ 
цифры не отвфчаютъ установившемуся мнЪнйо, что ростъ земле- 
дфмя идегь параллельно упадку скотоводства. Приведенныя цифры 
не подтверждаютъ это представлен!е, потому что, какъ сказано 
выше, размвры запашки опредЪлены для всего киргизскаго насе- 
лешя, а не только для ‘того, которое ведеть земледЪльческое 
хозяйство. 

По разм$рамъ земледфл!я занимають послднее м$ето Лепсин- 
свй, Копальсый и Джаркентскй уЪфзды—0,7Т дес. По размфрамъ 
же скотоводства эти уфзды занимають: Джаркентекй (15,2) второе 
мЪето, КопальскйЙ (10,2) четвертое и Ленсинсый (7,8) послЬднее 
мЪето. Такимь образомъ, если Джаркентск!й уфздъ отвфчаеть пред- 
ставленю о томъ, что земледЪле развивается параллельно упадку 
скотоводства, или, что гдз болфе развито скотоводство, тамъ менфе 


Тазвито земледфле, то уже Лепсинсый уфздъ не отвфчаеть этому: 
3%. 
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и по размфрамъ скотоводства и по разм$рамъ земледЪля онъ зани- 
маетъ посл$днее мЪсто. Кашя можно дать этому объяснея въ 
настоящее время при полномъ  отсутстыи систематическихь хо- 
зяйственныхь изслфдованй, сказать трудно. Три уззда съ наиболЪе 
развитымъ земледьмемъ и по разм$рамъ скотоводства (за исключе- 
вемъ ВЪфрненскаго) стоять выше Лепсинскаго и Копальскаго уЪз- 
довъ, а Джаркентскому уфзду уступаютъ лишь ВЪрненсый и Пи- 
шиекс®й, тогда какъ Пржевальсый уфздъ, занимая третье м$ето 
по размВрамъ земледфл:я, по скотоводству занимаетъ первое м$ето 
въ области. 

Безспорно, конечно, что на колебашя приведенныхь цифръ 
вмяють и природныя и экономичесыя условшя, но выяснить все 
это могуть лишь подробныя изслЪдованя. 

Но воть что заслуживаеть внимавшя. По Пишпекскому узду, 
кром$ приведенныхъ цифръ оффищальной областной статистики, 
имются еще данныя подворнаго изслВдован!я, произведеннаго л$- 
томъ 1905 г. въ одной волости и при томъ такой, гдЪ очень интен- 
сивно выразился переходъ киргизь къ земледьлию. Волость эта, 
Аламединская, по даннымъ областной статистики наиболЪе земле- 
дьльческая. Въ 1904 г. въ ней площадь зерновыхъ посфвовъ и 
посфвовъ картофеля опредфлена въ 16630 дес., тогда какъ въ 
остальныхь волостяхъ того же уфзда посфвная площадь колеблется 
оть 202 дес. до 7313 дес. Этими цифрами вполнф опредфляется 
первенствующее положене Аламединской волости по размфрамъ 
земледВля. 

Данныя по Аламединской волости имфются у меня сгруппиро- 
ванными по административнымъ аульнымъ обществамъ. Въ сред- 
немъ по всей волости на 1 кибитку. приходится 15,5 головъ скота, 
2,9 дес. посфвовъ на орошаемыхъ земляхъ и 1,9 дес. на не по- 
‚ливныхъ *), а всего 4,8 дес. всЪхъ запашекъ. Если разсматривать 
средыя данныя по административнымь ауламъ, то мы получимъ 
максимальный разм$ръ скотоводства въ 38,9 головъ, а минималь- 
ный въ 7,6 головъ, а размфры запашекъь тахйшиа въ 7,1 дес. и 


*) Въ Туркестан, кромв хозяйства на искусственно орошаемыхъ 
земляхъ, ведется хозяйство преимущественно въ предгорьяхъ на зем- 
ляхъ, орошаемыхъ атмосферною влагою. Тая земли называются батгар- 


ными, кайрачными, ляльми. Въ СемирЪчьи он зовутся кайрач- 
ными, 
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пит. въ 3,5 дес. Если выдЪлить аулы съ этими максимальными 
и минимальными величинами, то получимъ слздующее: 


Х ауль 38,9 головъ скота, 5,5 дес. посфва. 
ея ;. т». 
О я м ит 
Тб р 3.5 


Эти цифры приводять къ выводу, что размфры земледёля и 
скотоводства прямо, а не обратно, пропорцюнальны. Такой выподъ 
еще болфе подтверждается данными о размфрахъ посфвовъ на 
искусственно орошаемыхь земляхъ, т.-е. на такихъ, гдз хозяйства 
боле упрочены. Возьму аулы съ "максимумомь и минимумомъ 
скотоводства и земледфля. 


Хауль 38,9 головъ скота, 5,1 дес. посфва на, поливных пашн. 
7,6 ” ” 2,2 я 
торе 60 ы 5,1 ы 
19,1. а 0,9 » 
12,1 _ „ 0,9 ” 


Во вех этихь аулахь имфются посфвы на кайрачныхь зе- 
МлЛЯХЬ ВЪ аа разм рЪ: 
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РазмЪръ Число 


запашекъ. скота. 


Крот р а 6,7 дес. 
, 


Дун ел еее, С а 4,0. „ 


ВОВА, аи 29 


Аламединская вол. .... и 4,8 „ 15,5 


Выводъ изъ этихь данныхь можетъ быть сдфланъ таковъ. Тамъ, 
гдь мфетныя природныя условя допускають развите земледьля 
и гдЪ имфется достаточный просторъ, тамъ киргизы, осфдая на 
землю, параллельно развитйю земледЪл1я развиваютъ и свое ското- 
водческое хозяйство. То же можно сказать и про крестьянъ. Что 
же касается дунганъ, то слабое развит!е скотоводства у нихъ, какъ 
я сказаль выше, всецфло объясняется незначительностью надзль- 
ной земли. Они для скота имЗють 11,7 дес., тогда какъ крестьяне 
имфють 21,2 дес. 

Аналогя, замфчаемая между хозяйствомъ русскаго крестьянина 
и оеЗдающало или, вЪрнЪе, осЪвшаго киргиза, указываеть на тотъ 
путь, по которому вообще идетъ мЪстное сельское хозяйство. 
ХлЬбь и скоть—воть главнфйпие продукты хозяйства. Эта же 
аналогя приводить къ заключению, что какъ нельзя отобрать 
землю у крестьянина-старожила для пришедшаго крестьянина-пере- 
селенца, такъ точно нельзя ее взять и у киргиза, ведущаго, какъ 
явствуеть изъ вышеприведенныхъ цифръ, такое же хозяйство, ка- 
кое ведутв и крестьяне. 

Выводъ безотрадный для пришедшихъ переселенцевъ, но иного 
сдлать нельзя. 


№ 


Теперь я перейду къ характеристикз н%которыхъ бытовыхь 
черть, относящихся къ вопросу о землепользовани у киргизъ. Су- 
ществующимь закономъ вопроеъ этоть разрзшенъ очень просто. 
Законодатель, исходя изъ представления, что киргизы—кочевники, 
а слфдовательно, переживають патрархальный перюдъ человфче- 
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ской жизни и что въ этомъ патрархальномъ строф большую роль 
играетъ родовое начало, служащее тормозомъ къ развитю обще- 
ственности,—рфшиль ослабить силу рода и ввести принципы 
общественнаго пользованя землей. Съ другой стороны, дзятели 
такъ называемой Степной Комисаи, работавшей въ 60-хъ годахъ, 
въ цфляхь органическаго слляшя Средне-Азатской окраины съ 
имперей высказались за такую организацию мфстнаго управленя, 
которая боле всего подходила бы къ ‘организащи существующей 
въ Европейской Росси. Результатомь работь Степной Комиссш 
явился въ 1867 г. проектъ управленйя Сыръ-Дарьинской и Семи- 
р$ченской областей, который въ отношен!и управлен1я киргизами 
въ существенныхь чертахь перешель въ 1886 г. въ положеше 
объ управлени Туркестанскаго края, а въ 1891 г. въ Степное По- 
ложеше. ЗдЪсь не мЪето разбирать отличя какъь этихъ послВд- 
нихь двухъ положешй между собою, такъ и отлишЙ ихъ оть 
проектовъ 1867 и 1868 г.г. Повторяю, по существу они тожде- 
ственны: въ отношеши управлен1я проводится принципть самоупра- 
вленя съ выборными аульными старшинами, волостными управи- 
телями и народными судьями, причемъ выборы первыхъ— прямые, 
а выборы управителей и судей двухстепенные. Въ отношения 
землепользованя и 'Туркестанское и Степное положеня устанавли- 
ваютъ принцишь общественнаго пользован!я, дЪлять всё земли на 
лЬтНя и зимнйя кочевья и на пахотныя угодья, предоставляя рас- 
предфлеше земли между аульными обществами производить съ$з- 
домъ волостныхъ выборныхъ, а между отдфльными кибитко-вла- 
дфльцами—аульнымъ сходомъ. Устанавливая принципъ обществен- 
наго пользовашя, Отенное Положене въ законодательныхь моти- 
вахъ, да ивъ самомъ законЪ проводить мысль о волости какъ зе- 
мельной общинЪ. Эта мысль ярко проведена въ ст. 126 Стенного 
Положешя, на основаши которой съфзду волостныхь выборныхъ 
предоставлено рьшать вопрось 0 сдачф въ аренду земель изъ 
числа зимовыхъ стойбищъ русскимъ людямъ для земледъля и 
промышленности. А въ законодательныхь мотивахъ прямо гово- 
ритея о волости какъ земельной общин и проводится мысль, что, 
съ падешемъ рода, его мфето заняла общественно-хозяйственная 
единица— волость. 

- То поетроеше, которое создано существующими законоположе- 
ными, имфеть одинъ весьма сущестленный недостатокъ, благодаря. 
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которому является совершенно безжизненнымь и весь законъ. Не- 
достатокъ этоть заключается въ томъ, что въ основу закона поло- 
жены чисто кабинетныя соображешя и рекогносцировочное изелф- 
доваве киргизской степи. Правда, составители Туркестанскаго и 
Стенного положешй могуть сказать, что они уже опирались на 
опытъ управлемя краемъ и на данныя, доставленныя администра- 
щей, но это соображене никоимъ образомь не можеть оправды- 
вать составителей закона, такъ какъ администраця, во-первыхъ, 
не занималась спещальнымь изучешемъ ‘киргизской жизни, а во- 
вторыхъ, въ состав ея не было лицъ, которыя могли бы шире 
взглянуть на жизнь и указать на противорёче между закономъ и 
жизнью. Въ мотивахъ къ Степному Положеню приведено лишь 
одно мнЪн!е человЪка, который подмЪтиль это противорЪч1е и ука- 
зывалъ на выходъ изъ него, но мнЪн!е этого у$зднаго начальника 
потонуло въ ворох заявленй о сохранени существующаго въ за- 
конЪ положенйя. 

Только труды Степной экспедищи Щербины подняли, нако- 
нецщь, зав5су и указали, что весь рфшительно строй законодатель- 
ныхъ постановленй нуждается въ радикальномъ измфнени. Они, 
эти труды, показали, что жизнь киргизъ, усломя землепользованя 
сложились и складываются своимъ путемъ, почти вн всякаго 
вллян1я закона. Они же показали, что патриархальный строй кир- 
тизской жизни сохранился лишь во многихъ пережиткахъ старины 
и что среди киргизь не только въ настоящее время, но и гораздо 
раньше, образовались классы. Уже одно существоваше „бфлой“ и 
„черной“ кости указываеть на дифференщацию среди киргизъ. Б$- 
лая кость еще въ старину захватила въ свои руки политическую 
власть надъ киргизами и дико держится за нее. Туркестанское и 
Степное положевя только придали этой бЪлой кости большее зна- 
чеше и помогли ей болфе подчинить себЪ киргизскую массу. Глав- 
ною опорою для бВлой кости въ порабощени рядовой киргизской 
массы является владфн!е землею. Фактически киргизы бЪлой кости 
суть обладатели земли, а рядовая киргизская масса— держатели этой 
земли, зависимые отъ бЪлой” кости. Особенно это болзе рельефно 
выражено въ ТуркестанЪ, тдЪ земледЪ ле нуждается въ искусствен- 
номъ орошени. Представители бЪлой кости, сначала какъ влятель- 
вые родовичи, потомъ, во времена Кокандскаго владычества, какъ 
„датхи“, правители той или иной части киргизской степи, опи- 
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раясь на свою власть, при помощи народа провели оросительные 
каналы, а затЪмъ, по духу мусульманскаго права, стали владЪте- 
лями не только этихъ каналовъ, но и земли, орошаемой ими. 

Къ сожалЪн!ю, вопроеъ о правЗ на землю съ точки зрфнйя за- 
хвата земли бЪлой костью и богатыми киргизами совершенно не 
разработанъ, а потому мнф приходится ограничиться лишь этими 
бЪглыми зам чанями, 

Но жизнь киргизская указываеть и на протесты рядовыхь 
киргизъ противъ захватовъ земли бфлой костью. Приведу въ этомъ 


отношени весьма интересный разсказъ крестьянина сел. Тераси- . 


мовскаго Лепсинскаго уфзда Семирфченской области, причемъ по- 
зволю себф передать этоть разсказъ словами крестьянина, какь 
онъ запечатллся въ моей памяти. 

„Арендовали мы землю у султана Конура. Платили хлфбомъ. 

То самъ Конуръ прЁдеть, то пришлеть кого-нибудь изъ своихь 
киргизъ, а мы плалимъ, а потомъ счеты сводимъ. Какъ раньше 
арендовали, такъ сняли и еще на три года, но только не могли 
ни пахать ни косить. Пришли друше киргизы, не Конуркины, 
зашли быдто японець, окружили землю юртами своими и говорятъ: 
‚ энаша это земля, а не Конуркина, а ежели хотите пахать и ко- 
сить-платите намъ за нее, а не КонуркЪ“. Мы къ Конуру, а онъ 
насъ успокаиваетъ. „Ничего, говоритъ, я судиться съ ними буду 


и судь мнф присудить, тогда я васъ ублаготворю“. Одначе не. 


Конуркины киргизы задумали тЪеноту завести. Взяли и посадили 
на спорную землю двухъь стариковъ (такъ вовсе никудышныхъ), 
посадили и кормять. „Вы, говорятьъ, сидите, а мы васъ кормить 
будемъ, а какъ заведется у нась съ мужиками драка, такъ вась пер- 
выхь убьють либо мужики, либо мы“. Хотфли они такимъ убйствомъ 
слфдетые вызвать. Ну, мы въ драку не л№зли. Помнимъ, что Ко- 
нуръ насъ ублаготворить обфщалъ. А когда сами Фдемъ мимо 
спорной земли, то тЬмъ старикамъь калачъ завеземъ, либо еще 
Чт0: „нате, моль, Ъшьте, можеть быть завтра васъ убьютъ“. Такъ 
и тянется это дфло, а чфмъ кончится—кло его знаеть“. 

Этоть разсказь указываеть на одинъ изъ актовь той челов$- 
ческой траги-комедш, которая происходить среди киргизъ. `Сул- 


тант, Конуръ, какъ представитель бЪлой кости, захватиль въ „свое _ 


владфые земли, частью которыхь самъ пользуется сь подчинен- 
ными ему киргизами, находящимися у него чуть не въ положени 
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` 
крьпостныхь. Киргизы же, болфе свободные отъ такого положешя, 
рьшили вступить съ Конуромъ въ борьбу изъ-за земли, на кото- 
рую они предъявляють свои права. На чемъ основаны эти права, 
я не знаю, да это въ настоя моментъь и не важно. Но, всту- 
пивъ въ борьбу съ Конуромъ, они знаютъ, что легальнымъ путемъ, 
путемъь предъявленя иска къ народному судьф, они не полу- 
чать удовлетворевшя. Народные судьи в%дь избраны подъ да- 
влешемъ либо того же Конура, либо другихъь киргизъь одного 
класса съ Конуромъ, а потому по суду выиграегь дфло Конуръ. — 
Киргизамь, вступившимь въ борьбу съ Конуромъ, важно вмВшать 
въ дзло русскую власть, при содфйстыи которой они надфются 
добиться справедливаго распредфленя земли. А чтобы русская 
власть могла вмфшаться въ это дфло, путь одинъ — уголовное 
преступлене. Воть для чего понадобились эти „никудышные“ ста- 
рики, которыхь кормятъ и киргизы и руссые. И крестьяне пони- 
мають, что уголовное дфло можеть вызвать разслфдоване земель- 
наго вопроса, что для нихъ, крестьянъ, не интересно. Для нихъ 
важнЪе поддержать Конура, такъ какъ вфдь онъ имъ сдалъь землю 
въ аренду, онь же сдасть и на новый срокъ. Поэтому крестьяне 
такъ добродушно относятся къ этимь „никудышнымъ“ старикамъ. 

Воть когда поймешь смысль совершающейся драмы, то не- 
вольно задаешь вопрось, какъ распутать это запутанное и жизнью 
и нашимъ законодалельствомъ дфло, и приходишь къ заключению, 
о необходимости подробнаго изсл$дованя земельнаго быта киргизъ 
и затВмъ полнаго переустройства его, ставя въ основу удовлетво- 
реше земельныхъ нуждъ всфхь тфхъ, для которыхъ это вопросъ 
жизни и смерти и которые личнымъ трудомъ могли бы обрабалы- 
вать землю. у 

Факты захвата земли бЪлою костью у киргизъ-кайсаковъ, су- 
ществующие въ настоящее время, еще болзе рЪзче выражены у 
кара-киргизъ, занимающихь центральную часть Тянь-Шаня (у$зды 
Пржевальсый и Пишпексый Семирфченской области и часть уфз- 
довъ Аумеатинскаго Сыръ-Дарьинской области и Ошскаго и Ан- 
дижанскаго Ферганской). 

Представители бфлой кости называются у кара-киргизь мана- 
пами. Хотя еще очень слабо изучено манапство, тЪмъ не менфе 
можно сказать, что это явлеше напоминаеть феодализмъ. 

Вев про дЪлятся на большя племенныя труппы: ба- 
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рыбагишь, Богу, Солту и СОаякъ. Во главЪ этихъ племенъ стоять 
манапы, власть которыхь надъ всЪмъ племенемъ наслЪдственная, 
Каждое племя распадается на болфе мелыя группы также съ ма- 
напомь во главз. НЪкоторыя изъ такихъ мелкихь групиъ соеди- 
няются въ болыше союзы также съ манапомъ во глав. Таковы, 
наприм$ръ, Тынаевцы, часть Сарыбагишей, и Болюкнаевцы, часть 
племени Солту. Въ прежнее время каждая племенная группа объ- 
единялась подъ своимъ знаменемь и имЪла свой воинственный 
кличъ (У Тынаевцевъ такимъ кличемъ было слово „Тынай“). 

Эта схема указываеть, что главные манапы были вожди пле- 
менъ, объединявийе все племя для войны и набфговъ. Это были 
князья, у которыхъ были свои вассалы въ лицф мелкихъ мана- 
повъ. Во власти послфднихь находился весь народъ, который но- 
сить назваше „букара“, что въ переводЬ на руссый языкъ озна- 
чаетъ слово въ слово „воть чернь“. Взаимныя отношеня между 
манапами и букарой виолнЪ напоминають отношешя между помЪ- 
щикомь и его крфпостными, съ тою только весьма существенною 
разницей, что букара имфла право переходить отъ одного манапа 
къ другому. Манапъь обязанъ быль защищать подданныхь ему 
киргизъ. Неисполнене имъ этой обязанности было главною при- 
чиною перехода киргизь оть одного манапа къ другому. Обязан- 
ность манапа защищать свою букару вызывала и другую обязан- 
ность-—помогать букарЪ. До настоящаго времени сохранились, на- 
примфръ, таюя обязательства манаповъ къ букар%. Сарыбагишеюй 
манашь Шабданъ всегда долженъ кому-нибудь одну лошадь. Это 
обязательство онъ постоянно исполняеть, но очень просто. Чтобы 
дать лошадь, онъ приказываеть первому встрчному киргизу изъ 
племени Сарыбагишъ слЪ№зть съ лошади и отдать ее просящему. 
За уплатой долга одному тотчась же возникаеть новое обязатель- 
ство передъ другимъ, которое удовлетворяется точно такимь же 
образомъ. Манапы не имфють своей собственности, но распоря- 
жаются собственностью своей букары вполнф свободно. Но кромв 
того, что манапы постоянно обирають букару, такъ сказать, по ме- 
лочамъ, они облагають ее и постояннымъ опредфленнымъ нало- 
гомъ деньгами или зерномъ или тфмь и другимъ вмфет$. 

`Сь присоединешемь кара-киргизь къ Росси кончился герои- 
чесый перодъ жизни этого народа съ набЪгами на сосздей, съ 
между усобными войнами, лютыми сзчами и угономъ скота. Условя 
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мирной жизни, казалось-бы, должны были вывести народъ на путь 
прогрессивнаго развитая. Съ внфшней стороны это дЪйствительно 
такъ. Киргизы увеличивають свое земледфльческое хозяйство, съ 
каждымъ тгодомъ большее ихъ число осЪдаетъ на землю. Но за 
этою казовою стороною стоить все то же манапство, приспособив- 
шееся къ новымъ усломямь. Прежей „батырь“ (витязь, богатырь) 
довольствовавиийся малымъ, ведиий суровую жизнь воина, дававий 
народу возможность барантой скота у сосВдей покрывать т дани, 
которыя взималъ онъ, батырь,—нын%, если можно такъ выразиться, 
сталъ „обуржуазивалься“. Манапы прекрасно поняли, что „булату“, 
при помощи котораго они могли „все взять“, теперь суждено ржа- 
вЪть въ ножнахь и что его мфето должно занять „злато“, могу- 
щее „все купить“. СОтремлеше къ наживз— воть новый лозунгъ 
манановъ. Манапы стараго закала, живуше въ горныхъ тВенинахъ, 
это стремлеше къ наживЪ удовлетворяють довольно простымъ 
способомъ. „Манапъ, который думаеть о себЪ, хорошо живеть“, 
товориль мнЪ одинъ киргизь и при этомъ разсказалъ про одного 
манапа, который богатФетъ посредствомъ ночныхь кражь скота. 
Болфе современные манапы, живуш1е въ долин близко отъ горо- 
довъ и селен, въ долинф, гдз уже начинаеть рости товарное 
обращение, созидають свое богатство на земельной спекулящи. 
Такъ одинъ манапь помогь г. Пипшеку арендовать на 12 лфть 
750 дес. за плату по 20 коп. дес. въ годь. За эту услугу онъ 
взяль съ горожанъ 2000 руб. Теперь же, когда приближается 
срокъ окончашя аренды, и когда горожане, построившие дома и 
заведипе сады на арендованной землЪ, заинтересованы въ продол- 
жени аренды, тоть же манать за возобновлене приговора о сдачъ 
земли на новый срокъ на прежнихъ же условяхъ просить 4000 р. 
Сдача земли въ аренду русскимъ крестьянамь сдфлалась одною 
изъ доходвыхь статей для манаповъ. Считая себя распорядите- 
лями земли, они, сдавая землю вь аренду, не считаются съ ивте- 
_ ресами букары. Послфдняя или лишается своихъ пашенъ или же, 
что случается чаще, лишается воды для орошеня своихъ полей, 
волфдотые того, что вода направляется на пашни манаповъ или 
арендаторовъ-крестьянъ. 
До какихь размфровъ доходить эксплоатащя населеня мана- 
пами, можеть служить яркою иллюстрашею слфдуюний фактъ. 
Сарыбагишей манапь Шабдань года три-четыре тому назадь 
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Ъздилъ въ Мекку, гдЪ поражаль вовхъ своею щедростью на за- 
нятыя на иофздку деньги. По возвращени домой онъ вс свои 
затраты для уплаты долга собралъ съ народа. По словамъ кир- 
тизъ, этоть сборъ достигаль суммы въ 12.000—15.000 рублей. 

Гнегь манаповъ, ихъ самовласме и эксплоатащя населенйя 
являются главнфйшимъ тормозомъ развитйя производительной дзя- 
тельности букары, которая въ настоящее время не можеть счи- 
тать себя и свой трудъ гарантированными отъ произвола манаповъ. 

И букара стремится освободиться изъ подъ ига манаповъ, но 
ея первые шаги, вел дстве, съ одной стороны, неорганизованности, 
а съ другой стороны, безъь поддержки—не им$ють успфха. Букара 
сознаеть, что главнымъ путемъ освобожденя отъ манаповъ является 
разрфшен!е земельнаго вопроса. Она желаетъ такого строя, при 
которомъ манапы не могли бы распоряжаться землею. 

Не такъ давно было возникло на этой почвЪ движене, но оно 
было подавлено манапами въ самомъ корн$. 

Киргизы, узнавъ, что военный губернаторь Семирфченской 
области въ своихъ хлопотахь объ увеличеши Семирфченскаго ка- 
зачьяго войска высказался за перечислен1е въ казаки желающихъ 
киргизъ, рЬшили, что это одинъ изъ надежнфйшихь путей осво- 
божденя оть ига манаповъ, такъ какъ, получивъь въ качествЪ 
казаковь по 30 дес. на мужскую душу земли, они сами будуть 
распоряжаться землей, и произволъь манаповъ не будетъ допущенъ. 
Сто пятьдесять кибитокъ выбрали двухъ довфренныхъ, Таштанова 
и Кыдырова, которые оть имени своихъ довфрителей и по- 
дали прошенше о ихъ перечислени въ казаки. ПослЪ этого на 
первомъь же чрезвычайномъ съфздф народныхъ судей противъ 
Таштанова и Кыдырова было предъявлено ложное обвинен!е въ 
краж. Ложными свидфтелями обвинен!е было доказано и, не под- 
лежащимъ апеллящи, рзшенемъ съфзда оба эти киргизы были 
присуждены къ 12 м$сяцамъ тюремнаго заключен1я и къ уплать 
штрафа. Этимъь манапы прескли дальнзйшее движене киргизъ 
въ казаки. 

Въ настоящее время существуеть небольшое киргизское селе- 
не, образованное администращей. Юридически селеше не упро- 
чено, а фактически оно имфетъ землю, которою само и распоря- 
жается. ВсБ окрестные киргизы указываютъ. на это селеше, какъ 
на желательное для нихъ явлене. Но судьба Таштанова и Кы- 
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дырова мЪВшаеть имъ активно добиваться прочнаго земельнаго 
устройства. Они говорять, что сообщили бы подробный списокъ 
везхъ тЪхь киргизь, которые желають перейти въ число 
киргизъ-крестьянъ (такъ называются жители осфдлаго киргизскаго 
селенйя), но боятся, что про этотъ списокъ узнаеть уъздный на- 
чальникь и скажеть 0 томь манапамъ, а манатя ить засудять. 
Опасеве ихъ, конечно, весьма основательно, такъ какъ и админи- 
стративная и судебная власть въ рукахъ манаповъ, которые на 
столько сильны, что, по представлено киргизъ, даже уЪфздный 
начальникъ является чуть не въ роли докладчика у манаповъ. 

Такимъ образомъ, жизнь указываетъ, что, какъ среди киргизь 
кайсаковъ, такъ и среди кара-киргизъ, земельныя богатства нахо- 
дятея въ рукахъ бЪФлой кости: ‘султановъ и манаповъ, что среди 
рядовой киргизской массы существуеть стремлеше сбросить съ 
себя иго бфлой кости, но стремлене это пока выражается въ еди- 
ничныхь фактахъ и, не встрЪчая нигдЪ и ни въ чемъ поддержки, 
глохнетъ и подавляется всесильной бфлой костью, захватившей въ 
свои руки политическую власть налъ народомъ. 


УГ. 


Приведенные выше факты говорять, что при разрВшен!и пере- 
селенческаго вопроса въ Семирфченской области даже по отноше- 
но къ тфмъ крестьянамъ, которые уже прибыли въ область, но 
землевладВе которыхъ еще не обезпечено, единственно возмож- 
нымъ является отводъ для нихь земель изъ числа нынф не оро- 
шенныхъ и ни коимъ образомъ не могутъ быть даны имъ земли на 
той территорш, которая уже занята мЪстнымъ населешемъ. Однако, 
если бы мы имфли дфло со страной, въ которой наличное населе- 
ве, ведя земледльческое хозяйство, занимало бы извЪстную часть 
территорш, а другая часть которой была бы вполнф свободна, то 
вопросъ объ устройств» переселенцевь зависфль бы исключительно 
оть наличности свободной необходимой для орошевшя воды. Но въ 
Семир$ченской области, какъь и во всемъ киргизскомь краф, мы 
имфемъь дфло съ населешемъ, которое пользуется всею террито- 
к ведя на значительной части ея кочевое скотоводческое хо- 
зяйство. { 


Поэтому отводъ земли для переселенцевь внф территорш, за- 
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нятой земледЪльческимь населешемъ, требуеть разрьшеня вопроса, 
© возможности изъятя земель изъ пользованйя кочевниковъ. Правда, 
послВдн!е, какъ объ этомь свидфтельствують приведенные мною 
выше факты, переживаютт, переходъ оть кочевого скотоводческаго 
хозяйства къ осфдлому земледфльческому и, слЪдовательно, вслфд- 
стые этого процесса, постепенно сокращая размфры кочеванй, 
освобождаютъ часть территор!и, но и при такомъ положеши мы 
стоимъ передъ огромнымъ неизвфстнымъ, такъ какъь не можемъ 
вполнЪ опредфленно сказать—гдф, въ какомъ количеств и почему 
именно можно изъять изъ пользован1я киргизъ землю для крестьянъ- 
переселенцевъ. 

Но’и посл выясневя возможности изъят1я з6мель изъ пользовашя 
кочевниковъ киргизъ необходимы изслфдоваюя о возможности оро- 
шеня тхъ земельныхь пространствъ, которыя по почвеннымъ 
услошямъ пригодны для земледЪльческой культуры. 

Такимъ образомъ, для разрфшен!я только одного переселенче- 
скаго вопроса и прежде всего для разрфшенйя вопроса объ устрой- 
ствф наличнаго числа крестьянъ-переселенцевь нужны статисти- 
ческо-хозяйственныя и гидротехничесвя изслЪдованя. 

Но вфдь мфстною жизнью выдвигается на очередь не одинъ 
только переселенчесый вопросъ? ВЪфдь послфднй играеть роль 
своего рода ключа, которымъ открывается запертая до настоящаго 
времени дверь къ запросамъ чисто мфстнаго характера, а потому 
и не слЪдовало ли бы рёшене переселенческаго или, вфрнфе, ко- 
лонизащюннаго вопроса связать съ рёшешемъ земельныхь запро- 
совъ, предъявляемыхъ мфстнымъ населешемъ? 

Въ ряду же запросовъ мфстной жизни первое мфето занимает 
вопросъ о создани такого строя, при которомъ осфдающй и осЪв- 
пий киргизь быль бы обезпеченъ въ своихъ правахъ на землю и 
могь бы вести свое хозяйство, не будучи зависимымъ ни отъ ма- 
напства, этого сильнаго еще пережитка кара-киргизскаго феода- 
лизма, ни отъ султановъ, ни отъь какихъ-нибудь другихъ обще- 
ственныхь  классовъ, созданныхь  дифференщащей киргизской 

, жизни, 

Рядомь съ запросами, выдвигаемыми киргизской жизнью, стоять 
и запросы такихъ группь’ населеня-——какъ дунгане и таранчинцы, — 
которые, какъ сказано было раньше, не могуть увеличить коли- 
чество скота за недостаткомьъ для этого земель. 
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Все наличное населене СемирЪченской области можно раздЪ- 
лить на двЪ категорш: въ одну нужно включить не устроенныхъ 
крестьянъ-переселенцевъ, зависимыхь оть манаповъь и султановъ 
рядовыхъ киргизъ и обездоленныхь въ земельномъ надЪлВ дун- 
танъ и таранчинцевъ, а въ другую категорю— крестьянъ-старожи- 
ловъ, казаковъ СемирЪченскаго войска и киргизскую аристократио, 
манановъ и султановъ. 

Первая группа настойчиво требуеть себ земли и правъ, обез- 
печивающихь ихъ землепользоване, а вторая группа несомнфнно 
желаеть сохранить за с0бою существующий порядокъ. Впрочемъ 
изъ этой второй группы слфдуеть выдЪлить крестьянъ-старожи- 
ловъ, которые въ массь своей должны представлять середину или, 
вЪрнфе сказать, тоть базисъ, на который должны опираться планы 
желательнаго при современныхъ конъюнктуральныхь условяхъ зе- 
мельнаго строя: цифры, вздь, показывають, что эта центральная 
группа населен1я наиболфе ращюонально пользуется землею и обла- 
даеть ею въ такомъ количеств$, какое позволяетъ вести ей и земле- 
дЬльческое и скотоводческое хозяйство. Что эта группа олицетво- 
ряетъ въ себф наиболЪе рацюнальныхь въ настоящее время хо- 
зяевъ, показываютъ цифры о хозяйств Аламединскихъ киргизт. 

Если въ виду вышеизложеннато не выдзлять заботы о крестья- 
нахъ-переселенцахъ, а разрфшать вопросъ о ихъ устройств па- 
раллельно разрзшеню вопроса объ устройствв остальныхъ тре- 
бующихъ этого групиъ населенйя, то тогда мы будемь имфть пе- 
редъ собою одинъ мЪфстный аграрный вопросъ, который и долженъ 
быть разршенъ и при томъ такъ, чтобы за удовлетворешемъ зе- 
мельныхь нуждъ мЪстнаго земледфльческаго населеня открывалась 
бы возможность дальнфйшей колонизащи края. 

Земельныя богатства Семир$ченской области еще не изучены 
въ достаточной мфрЪ, еще неизвЪстно, до какихь предфловъ мо- 
гутъ быть использованы въ цфляхьъ орошевя открытые и скрытые 
водные запасы края, еще не указанъ предЪлъ возможности- интен- 
сивныхь кульгуръ (виноградарство, садоводство и пр.) въ связи съ 
общими экономическими условями, а потому еще и нельзя сказать, 
положенъ ли предЪль населенности края, или же колонизащонная 
емкость его еще велика и не исчерпана. Если принять во внима- 
не все это, а также и выдвинутые современною жизнью запросы, 
то не слфдуеть ли прямо идти къ разръшенйо вефхъ м%етныхь 
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запросовъ, а не къ разрьшен только одного вопроса: какъ бы 
устроить наличныхь переселенцевъ и приготовить возможно больше 
участковь для будущихь переселенческихь волнъ. 

Становясь на точку зрёыя разршен!я общато м$стнаго аграр- 
наго вопроса, мы и должны направить усиля кь тому, чтобы ть 
изельдованйя, которыя нужны для разрьшеня переселенческаго 
вопроса, обслуживали бы обиая нужды. Тогда мы неминуемо придемъ 
къ заключеню, что всЪ т земли, которыя въ настоящее время и, 
при возможномъь предвидЪнши, въ будущемъ являются пригодными 
для земледВльческой культуры, должны быть использованы въ цф- 
ляхъ этой отрасли сельскаго хозяйства, причемь въ интересахъ 
общаго народнаго хозяйства совершенно безразлично кто бу- 
деть хозяйничать на землЪ: переселивиййся ли изъ Воронежской 
губернйи крестьянинъ, м%стный ли киргизъ, или же представитель 
какой другой нащюнальной группы изъ числа множества ихъ, на- 
селяющихъ государство Россйское. 

На переселене крестьянъ нельзя смотрЪть только какъ на пе- 
реселеше. Наоборотъ, это явлеше народной жизни надо разсматри- 
валь, какъ факторъ колонизащи слабо населенныхь и слабо еще 
использованныхь для цфзлей народнаго хозяйства окраинъ. А 
разъ такъ, то нельзя игнорировать запросы этихъь окраивъ. 
Надо брать совокупность всЪхъ факторовь мЪстной жизни и на 
основан и ихъ созидать такой порядокъ жизни, при которомъ по- 
лучали бы удовлетвореше и запросы м%стнаго населея и яви- 
лась бы возможность дальнфйшаго заселеная окраинъ. 

Казалось бы, что съ этой точки зрфнйя необходимо привести 
въ извфетность весь тоть земельный фондъ, который возможно 
пригоденъ для земледьл!я, посредствомъ орошеня и другихъ ме- 
лоращй привести его изъ возможно пригоднаго въ дЪйствительно 
пригодный для земледЪфльческой культуры и затЪмъ предоставить 
его мЪстному и пришлому населеншю въ пользоваше, ограничивъ 
разм5ры пользования. каждой хозяйственной единицы трудовыми 
нормами и, не предоставляя этимъ единицамъ правъ собственности 
на землю, а сохранивъ это право за государствомъь или, вЪрнфе, 
за вевмьъ народомъ, путемъ вынутой изъ земли ренты предупре- 
дить всякую возможность концентращи земли въ рукахъь лицъ, 
которыя только будуть эксплоатировать землю чужими ` руками. 
Пусть ни человёкъ къ земл, ни земля къ человЗку не будуть 

4 


о 
Зо 


50 ОР. ШКАПСКИЙ, 


прикрфилены, пусть свободный человЪкъ прилагаеть свой свобод- 
ный трудь къ свободной земль— воть ‚общй принципъ, должен- 
ствуюций лечь въ основу мфстной земельной реформы въ цфляхъ 
какъ распредъленя на территори земли наличнаго населеня, 
такъ и населен!я, которое будеть постоянно приливать изъ болфе 
густо населенныхь м%етностей въ качеств»  колонизащоннаго 
элемента. 

Рента, которая должна быть вынута изъ земли и не должна 
быть въ рукахъ каждаго отдфльнаго хозяина, а въ рукахь обще- 
ственныхъ демократически организованныхь учрежденй, не мо- 
жеть быть одинаковой. Она должна быть измёнчивой во времени 
и пространств, вслЗдстые чего она, съ одной стороны, дастъ сред- 
ства на осуществлене тфхъ мелоращй, которыя необходимы для 
увеличен!я площади, пригодной для земледвмя, а съ другой сто- 
роны, явится однимъ изъ факторовъ, которые должны будутъ по- 
буждать каждаго хозяина держать въ своихъ рукахъ столько земли, 
сколько онъ можеть производительно эксплоатировать при дан- 
ныхь усломяхь современнаго хозяйства. Другимъ факторомъ та- 
кого строя будуть т агрономичесыя и обще-культурныя мфро- 
пралия, которыя поведуть населеше но пути растущей интенен- 
фикаци хозяйства. 

Пусть, допустимъ, при современныхъ условяхтъ за взносъ ренты 
кочевникъ-скотоводъ займетъь большую территорю какъ земель, 
только пригодныхь для скотоводства, такъ и земель, пригодныхъ 
для земледълмя. Различный размфръ ренты на эти двЪ категори 
земель заставить его или освободить всецфло для земледЪльцевъ 
пригодную для нихъ землю, или самому заняться земледъмемъ на 
части этой территорш, сосредоточивъ свое кочевое скотоводческое 
хозяйство лишь тамъ, гдф послднее можеть вестись выгодно. 

Предфль сельско-хозяйственному и культурному прогрессу не 
положенъ и въ настоящее время невозможно сказать что-либо 
опредфленное о тзхь формахъ хозяйства и тфхъ культурахъ, ко- 
торыя возможны въ будущемъ. Но несомнзнно, что и формы хо- 
зяйства и различныя сельско-хозяйственныя культуры будуть лучше 
создаваться и пышнфе расцвфтать, когда больший просторъ полу- 
чить человфческая инищатива, постоянно получающая при этомъ 
въ свое производительное пользоваше всф тв знания, которыя на- 
коплены человфчествомъ и которыя нынЪ составляють монополю 
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меньшинства, а оть большинства скрыты за тяжелыми дверями съ 
желЪзными засовами. 

Человз ческая инищатива, одухотворяемая знашемъ, т$мъ пыш- 
нЪе развернется, ч$мъ менфе будеть она ст$снена. Въ отношевши 
же эксплоатащи земли просторъ этоть явится только тогда, когда, 
повторяю, свободный человфкъ будетъ прилагать свободный свой 
трудъ къ свободной землв и когда общественная организашя бу- 
детъ располагать средствами для тфхъ мБроприятй, которыя не 
подъ силу единичнымъ личностямъ и которыя необходимы къ раз- 
витю производительныхь силь, являясь въ то же время проявле- 
н1емь той же человЪ ческой инищативы. 

А растущая интенсификащя хозяйства въ связи съ ростомъ 
вынимаемой изъ земли на обшя нужды ренты постоянно будуть 
служить факторами, побуждающими населеше уменьшать свою 
трудовую норму, уменьшать размфры своего землевладЪн!я и тфмъ 
открывать возможность для новыхъ лиць садиться на землю и вести 
на ней свою хозяйственную дЪятельность. 

Воть къ какимъ заключенямъ приводить знакомство съ окраи- 
ной и съ тми запросами, которые выдвинуты ею. Но мы видимъ, 
что это—запросы обице для всфхъ странъ, и въ частностй для 
всей Росси. Выводъ же отсюда одинъ. НФтьъ переселенческаго 
вопроса, какъ мфры, разрьшающей аграрный вопросъ въ Европей- 
ской Росси, а есть одинъ обний аграрный вопросъ, въ той или 
иной степени остро ощущаемый на всей территори государства, 
и разр\шить его можно по одному и тому же плану, который 
мною слегка набросанъ выше. 

Былъ бы одинъ только переселенческйй вопросъ, если бы ря- 
домъ съ Европейской Росаей, въ которой аграрный вопросъ 0бо- 
стрился до крайней степени, мы бы имЪли свободныя никБмъ не 
занятыя земельныя пространства. Но этого нЪтъ. Переселенчесвя 
волны направляются въ страны, гдф есть свое населеше, правда 
рЪдкое, но имфющее свои земельные запросы, свои нужды. Игно- 
рировать ихт мы не имфемъ никакого. права, а потому и не мо- 
жемъ гнать въ эти страны переселенчесвя волны, не задумываясь, 
къ чему приведеть такая политика на окраинахъ. 

Надо смотрЪть жизни и будущему прямо въ глаза и, стремясь 
„по хорошему“ устроить жизнь „простого не ученаго человфка“, 
видЪть ту бездну человфческаго благополучя, которая можеть 
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явиться на землЪ, если мы смфло и безь всякаго сожалфня отка- 
жемся оть вЪками вкоренившихся понят о частной собетвен- 
ности на землю и связанныхь съ этимъ классовыхъ привилленй. 
На бЪломъ свЪтЪ есть только человфческая личность, благо кото- 
рой должно быть для всзхъ дорого, и ученые люди, созидая формы 
общественнаго строя, должны имЪть въ виду только интересы этой 
личности, а не интересы какихъ-либо классовь или отдЪльныхъ 
человфческихь группьъ. „Суббота для человфка, а не челов къ для 
субботы“—это сказано очень давно, но по сю пору остается не 
осуществленнымь. Не пора ли, наконець, осуществить этоть ве- 
лик завЪть и осуществить его въ полной мрЪ? 


Ор. Шкапевй. 


Киргизскй вопросъ въ связи съ колонизащей степи. 


Обний ходъ событЙ во внутренней жизни русскаго государства 
нашель откликъ и въ киргизской степи. Киргизскй вопросъ, не- 
разрывно связанный въ послфдейе полтора десятка лЗть съ пере- 
селенческимь, въ данный моментъ дебатируется въ заинтересован- 
ныхъ сферахъ съ наибольшей страстностью, но едва ли съ большой 
долей основательности. 

Въ публикЪ не только отсутствуеть знакомство съ настоящимь 
состоящемъ киргизскаго народа и его сощальной и хозяйственной 
жизнью, но нЪфть даже правильнаго представлешя о его числен- 
ности и разм$рахъ занимаемой территори, не говоря о ея каче- 
ствахъ. Это помогаеть появленшю и распространению фантастиче- 
скихъ плановъ о предварительномъ, напримфръ, межевани всей тер- 
ритор!и, о землеустройств® киргизъ, стоящихъь на разныхь ступе- 
няхъ хозяйственной культуры, утвержденямъ о малоземель® и без- 
земель сотенъ тысячъ, едва не миллюновъ душъ и о достаточной 
подготовЕВ ихъ ко всякимъ переворотамъ по сошалъ-демократиче- 
ской и сощалъ-револющюнной программамъ. 

Киргизская интеллигенщя, выступающая на страницахъ газет *), 
ограничивается общими мфстами противъ бюрократическаго режима, 
односторонней критикой землеотводных» работъ для переселенцевь 
и основы ихъ-—изслдован1я степи экспедищей Мин. Земл. и Гос. 
Им. подъ завфдывашемъ г. Щербины, и повторяетъ всЪ тЪ доводы 
противъ колонизащи до нелфпостей о безземельВ и грядущемъ 
вымиран!и киргизскаго народа, которые выставлялись въ свое время 
съ тою же цфлью представителями м®стной бюрократии. : 

Требоваюя киргизъ, предъявленныя въ петищяхъ представите- 
лей разныхъ областей, идуть по двумъ ваправленямъ. Болфе 


*\ Сейдалинъ, наприм. въ „Руси“ и „Рчи“. 
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умфренное сводится въ земельномь вопрос$ къ немедленному пре- 
кращеншю переселешя и предварительному землеустройству самихъ 
киргизъ съ предоставленемь имъ вотчинныхъ правъ на землю; эти 
петищи не сходятъ съ почвы закона 1868/91 г., объявившаго тер- 
риторио государственной собственностью, и не отказывають госу- 
царству въ использован!и остатковъ отъ землеустройства. Второе, 
боле радикальное направлеше настаиваеть на признани историче- 
скихь правъ киргиз!и, какъ окраины, и, кромф прекращен!я пере- 
селенческаго дфла, выставляеть требован!е по крайней м$р% о вы- 
купЪ земель, отведенныхь уже переселенцамь, если не объ обрат- 
номъ выдвореши ихъ въ предфлы собственно Росси *). 

Чтобы разобраться въ киргизскомъь вопросЪ, опредзлить истин- 
ную подоплеку требовавй „представителей“ народа, необходимо 
ознакомиться, хотя въ краткихъ чертахт, съ истор!ей заселеня края 
киргизами, ихъ сощально-экономической жизнью, съ взаимо-отно- 
шешями къ русскому народу въ переселенческомь дёлв и съ 
этимъ послзднимъ. 

Главнымъ источникомь для настоящей работы служать труды 
упомянутой экспедищи г. Щербины **) и отчасти не опубликованныя 
еще изслфдовашя тургайской переселенческой парти по Уральской 
обл., а по истори края „Киргизсый край“ (изд. Девыена „Росся“ 
т. ХУШ) статья г. Ерафта „О принят киргизами подданства“ 
(Памятн. кн. Тургайской обл. на 1899 г.) и данныя словаря Брокгауза. 


те 


Основываясь на изыскашяхь многихь изслфдователей (Мейеръ, 
Красовскй, Левшинъ, А. Н. Харузинъ и др.), принято считать, что 
киргизскй народъ, называющий себя общимъ именемъ „казакъ“, въ 
этнографическомъ смыслЪ представляеть конгломератъ многихъ тюрк- 
скихъ и монгольскихь племенъ, объединенных услошями степной 


*) 0бъ этихъ требовавшяхъ говорить г. Полферовъ въ № 26 „Оренбург- 
скаго Края“. Предложеше о выкуп сдфлано б. Тургайскимъ губернато- 
ромъ Барабашемъ въ 1899 г. при защитв области оть правительствен- 
ной колонизаци. 


**) Сборники по Омскому, Кокчетавскому и Атбасарекому уЪзд. Акмо- 


линской обл, Павлодарскому и Устькаменогорскому —Семипалатинской 
и Кустанайскому и Актюбинскому—Тургайской. 
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кочевой жизни и, вброятно, релимей. Изъ тюркскихь въ основ 
его отличаются племена: керей, наймань, кипчакъ, ариянь, алчино, 
дулать и канимя. Историчесыя свфдъшя о каждомъ изъ этихъ 
племенъ не отличаются большой достовфрностью и опредзленно- 
стью, чему способствовали кочевой ихъ образь жизни и громад- 
ность пространствъ Средней Ази, много вЪковъ служившей ареной 
движеня народовъ съ востока на западъ. 

По словамъ „Киргизскаго Края“, племя хешей въ ХИ стольии 
кочевало на р. р. Керулен и Ононз (одной изь вершинъ Амура 
въ нынЪшней Забайкальской области), наймань--къ юго-западу 
отъь него между Орхономь (притокъ Селенги въ Монгол!) и Ирты- 
шомъ, а въ ХГУ ст., послЪ‘перетасовки и смшен!я тюркскихь и 
монгольскихъ племенъ, произведенныхъ движенемъ Чингисхана и 
Батыя, керей очутились на Черномъ Иртыш, а наймань съ ариянами, 
ранфе не упоминавшимися, вошли въ улусъ Джагатая (второго сына 
Чингисхана) и кочевали оть р. Имиля до Каратала и на западъ 
до р. Нуры. 

Мало опредфленны свЪфдЪюя относительно племени кичако. 
А. Н. Харузинь не-находить возможнымь рЬшить вопросъ, какое 
отношене имфютъ киргизы-кипчаки къ кипчакамъ, кочевавшимъ въ 
ХГ-ХШ ст. въ степяхъь между Ураломъ и Дономъ, именемъ кото- 
рыхъ мусульмансые писатели называли половцевъ *). 

НесомнЪнно одно, что судьбы всЪхъ мелкихъ племень Средней 
Ази тЪено переплелись съ судьбами полчищь Чингисхана и пле- 
мена эти, каждое въ отдфльности, не играли самостоятельной исто- 
рической роли. 

Конгломератъ разныхь племенъ, извЪстный теперь подъ име- 
немЪ киргизскаго народа, выступилъ на самостоятельное историче- 
ское поприще въ половинф ХУ ст., когда султаны джучиды Гирей 
и Джаныбекъь отдфлились отъ Золотой орды и нашли приоть у 
джататайца Исы-Буга въ западной части его улуса на р. Чу. ЗдФеь 
положено было начало киргизъ-кайсакскому союзу. Въ третьей 
четверти ХУ ст. къ нему присоединилась большая часть кипчаковъ, 
также отложившихся оть Золотой орды, а къ ХУГ ст.—керей, най- 
манъ и аргынъ изъ восточной половины джагатаева улуса. Въ это 


*) Оть кипчаковъь получили на зваве и занимавиияся ими степи; 
справка изъ Харузина приведена у Крафта, стр. 305; Киичаки—Половцы, 
См. Брокгауза— Кипчаки. 
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время при сын Джаныбека, Касымъ-ханЪ, союзъ достигь наиболь- 
шаго процвфталя и населеше его доходило до миллюна душь. 

Однако, по смерти миролюбиваго устроителя киргизскаго народа, 
заботившагося больше о зимовьяхъ, чёмь о набфгахь и завоеван!- 
яхъ, при сыновьяхъ его, враждовавшихъ за первенство, союзъ рас- 
палея. Произошло это въ начал ХУТ стол я. Къ этому времени 
относится руссый историчесый документь о киргизскихь кочевь- 
яхъ въ книгБ „Большого чертежа“, составленной въ 1599 г. при 
ФедорЪ Тоаннович% по даннымъ, относящимся къ началу ХУТ ег. *). 
Посл географическаго описашя мфстности, „оть м. Хвалимскаго 
черезь Синее на востокъ до горь Алатау“, авторь пишегь: „а 
промежь 0з. Акбашлы (Чалкаръ-тенизь, куда впадаеть р. Игизь) и 
р. Саунъ (2) и 03. Аккуль и по 06% стороны р. Зеленчикъ (Джи- 
ланчикъ,) **) и р. Кендерлика (Чу) и Сарсу (Сары-Су) и песковъ 
Каракумъ, на тфхъ мЪетахь на 600 вереть кочевья казаксыя орды, 
а оть верху р. Бузулукъ на поляхъ до самаго Синяго моря кочевья 
все большихъ ногаевъ“. 

Снова на исторической сценф киргизы появились лишь въ на- 
чалв ХУШ ст. въ видЪ трехъ сотенъ: старшей, средней и младшей, 
(по буквальному значению киргизскихь назван!й) или ордъ— большой, 
средней и малой. 

ХУШ-й вфкъ, однако, не былъ удобнымь для объединешя и 
самостоятельнаго развит я киргизъ: уже вь 1728 тоду старшая и 
часть средней орды были покорены джунгарами. а остальныя вы- 
тфенены на западъ и сфверо-западь къ Аральскому и Касшйскому 
морямъ и къ верховьямь Ишима, Тобола и Урала (Тургая?), а за- 
тфмь еще далБе къ русскимъ (сибирскимъ до Горькой лиши) и 
башкирскимь границамъ. 

Необходимость заставила хана младшей орды, Абулхаира, съ 
частью средней орды присягнуть на подданство Росёи въ 1730 г. 
и повторить присягу въ 1738 г. въ виду дЪянй, вызывавшихь 
сомнзые въ вфрноподданствЪ. 

Въ грамотахъ, данныхь Анной Тоанновной въ 1731, 1734 и 
1738 г.г. ***) Абулхаиру и др. ханамъ, ничего не товоритея про 


*) Крафть, стр. 308. 
**) Аккуль и Джиланчикъ на югь Тургайскаго у., остальныя урочища 
на югь Акмолинской и Семиналалинской областей. 
***) Содержаше ихъ см. Крафть стр. 325 и др. 
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территорю  киргизь и ея границы или про ихъ земельныя 
права *). 

Это вполнЪ понятно. Ихь неоспоримая территор1я— сфверная 
половина ныншней СемирЪченской, южная часть Семипалатинской, 
Акмолинской и Тургайской областей—частью заняты были, частью 
вошли въ сферу вшявя джунгарскаго царства, которое въ этоть 
`перюдь наибольшаго расцв®та простиралось оть Алтая до Араль- 
скаго моря, а на югъ до предгорй Тяньшаня, а ушедице отъ ‘ихъ 
власти киргизы, разсфиваясь по степи, не могли предъявлять правъ 
на какую-либо территорно. 

Ишимо-Иртышская равнина занималась ногаями и сибирскими 
татарами, при чемъ сфверная ея часть стала подвластной Росёи 
въ концф ХУТ в., когда окончательно быль побфжденъ сибирсый 
царь Кучумъ **), а южная. оставалась за татарами до появленя 
здфсь въ первой четверти ХУШ ст. джунгаръ-калмыковь. Оть 
Иртьша ногаи и татары кочевали къ вершинамъ Ишима, Тобола 
и Тургая. 

ОЪверь нынфшней Тургайской области, вфроятно. и Уральской, 
принадлежаль башкирамъ, принявшимъ подданство въ 1556 г. при 
оаннв Грозномъ. Такъ, напримфръ, устройство крфпости въ устьЪ 
Ори и другихь вызвало волненя среди башкиръ; такя же волнен1я 
(1735—1740) и кровавое усмиреше „Киргизеый край“ припиеы- 
ваеть тому факту, что на башкирсв!я кочевья. по р. Илеку русемя 
власти допустили новыхьъ подданныхъ киргизъ. 

Между Эмбой и Ураломъ жили калмыки, именно одно изъ пле- 
менъ ихъ, торгоуты, откочевавиие оть Алтая еще въ ХУП ет. и 
доходивице до приволжекихь степей; въ начал ХУ ст. часть ихъ 


*) Въ’ инструкц!и, данной въ 1734 г. статскому совътнику Кирил- 
лову, изображено: „5) удерживаль киргизъ-казаковъ въ повиновени» 
смотря по обстоятельствамъ, милостями и подарками или строгостью и 
страхомъ; 6) если Абулхаиръ или друме ханы и простые киргизы за- 
хотять кочевать близь новаго города (Орска), то назначить имъ моста; 
если же ханы пожелаютъ имЪть для пр!5зда или житья дома, то строить 
таковые подъ городомъ по ихъ обычаю... равнымъ образомъ мечети, но 
имЪть карауль какъ для чести, такъ и для надвора; 7) рЪку Уралъ наз- 
начить границею смотрн!я, чтобы никто изъ киргизовъ своевольно на 
правый ея берегъ не переходилъ*“. (Крафть стр. 341). 

*+) И бъжалъ на югъ, по однимъ сказанямъ, къ ногаямъ, по другимъ— 
къ калмыкамъ, гдЪ и погибъ, 
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возвратилась назадь и временно усилила джунгарское царство, но 
послЪ разгрома его Китаемъ снова спасалась въ русекихъ предЗлахъ. 

Въ документ того времени „нижайшемь представлеши о кир- 
тизъ-кайсацкой и каракалпакской ордахъ“ сенатскаго секретаря 
Кириллова находимъ опредфленныя свфдфня о положени дзлъ. 

„Оныя орды, когда были въ согласи, то имфли во владЪни 
своемъ знатныя провинщи и города: Туркестанъ, Сайрамъ, Таш- 
кентъ и иныя къ нимъ принадлежанйя мЪетечки, кои лежать на 
Сырдарь$ рвкЪ, впадающей въ Аральское море. А какъ между собою 
пошли въ несоглаше, то Зюнгорскй калмыцей владЪлець Кон- 
тайши *) у нихъ всЪ оныя провинщи отняль“... „Большая орда... 
кочуетъ на полдень и востокъ близь Бухары, Ташкента и Турке- 
стана“... „а третья, меньшая, орда, о которой упомянуто, что въ 
подданство принята, кочуеть близь Аральскаго 0з., которое назы- 
вають моремъ, и близь каракалиаковь и между Яика и средней 
орды. Къ башкирцамь же и калмыкамъ, кои по Эмб и Яику 
рёкамъ кочують, самые близые сосфди и не мало башкирской земли 
захватили“. 

„Вторая, средняя, орда... въ ней тысячь двадцать, оныя еще 
въ противности стоять... кочують между тВми обфими орлами по 
р. Торгай и по другимъ, которыя рЪки башкирцы называютъ своими“. ^ 

Цитируемые источники отмфчають, что процесеъ принятйя рус- 
скаго подданства для отдфльныхъ родовъ, не говоря про орды, за- 
тятивался на долгое время и приняте присяги повторялось неодно- 
кратно, благодаря тому, что новые подданные не забывали привы- 
чекъ вольной кочевой жизни и, изъ-за нападенй на русевя посе- 
леня, на кочевья другихь инородцевъ и на торговые караваны, то 
откочевывали въ безопасныя мфстности, то снова искали защиты у 
русскихъ. Вторая половина средней орды, хром н$которыхъ изъ 
племень наймань и керей, откочевавшихь на старыя свои кочевья 
въ Джунгарио посл 1758 г. (разгромъ Китаемъ), вступили въ под- 
ханство въ 11782 г. часть большой орды въ первой половин%, 
а остальная въ конць ХТХ столфмя, послф покорен!я Кокандскаго 
ханства. 

Руссе упрочивали свою власть постепенно, двигаясь изъ раз- 
ныхъ пунктовъ на югъ для завоевания Туркестана, Семир$чья, Коканд- 


*) Контайши—нарнц. имя, значить князь, правитель; рЬчь идеть про. 
контайшу Голданъ-Цырена, см. Кирг. кр. стр. 143. 
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скаго ханства и выдерживая упорную борьбу до половины ХУИГ ет. 
съ джунгарами по лини Иртыша и Бухтармы, а въ ХХ— съ пле- 
менами южныхъ ханствъ. 

Завоеване южной части нынфшнихъ средне-азатскихь влада! 
закончилось лишь на нашей памяти: Семир$чье и Заилйская долина 
заняты въ 1854 г., Туркестанъ—въ 1865 г., Кокандекое ханство (нынЪ 
Ферганская обл.)—въ 1876 г. и Закасшйская обл. —въ 1878—84 ре) 

Важно отмЪтить, что указанное движен!е русскихь на югь вы- 
зывалось не одними только, если можно такъ выразиться, личными 
интересами, но и интересами киргизскихъ родовъ, ранфе другихъ 
принимавшихь подданство; каждый шагъ впередъ вносиль сравни- 
тельные миръ и безопасность для оставшихся назади, такъ какъ 
свободные жители, хотя-бы и киргизы, какъ кипчаки Кокандскаго 
ханства, не оставляли, а китайсые киргизы не оставляютъ и до 
сихъ поръ разбойничьихь набзговъ на подвластныя*Росс1и окраины **). 

При взвЪшивани выгодъь или потерь киргизскаго народа отъ 
завоевашя позволительно думать, что въ конечномъ результатв въ 
большемъ выигрыш оказались киргизы, ранфе вступивиие въ под- 
данство: вт позже завоеванныхъ областяхъ большинство киргизъ 
остались кочевниками, бродящими среди менфе численныхъ, но 
болфе культурныхь осфдлыхъ племенъ; только ахалъ-текинцы, изъ 
племени туркменъ, превосходять вфчно кочующаго киргиза отри- 
цательными сторонами кочевого быта („самые опасные хищники 
закасшйскаго края“) ***). 

Изъ обзора приведенныхь историческихь данныхъ можно за- 
Елючить, что на большей части занимаемой въ настоящее время 
территори киргизы являются позднфйшими пришельцами, искавшими 
защиты у русскато государства (оть джунгаръ, кокандцевъ, и отъ 
своихъ же болфе сильныхъ сородичей). Разселялись они по этой 


*) См. Брокгаузъ, слова Туркестанъ, Кокандъ, Хива, Ахалъ-теке. 

**) Оборникь экспедищи по Устькаменогорскому узду, стр. 76, 77: 
„до полумилшона десятинъ прекрасныхъ пастбищъ Чингыстайской вол. 
пустуетъ изъ-за нападен1я урунхайцевъ и китайскихъ киргизъ племени 
керей“. 

***) О хищничествв ахалъ-текинцевь можно говорить лишь въ про- 
шедшемъ времени, такъ какъ теперь текинцы самымъ мирнымъ обра- 
зомЪъ занимаются земледьемъ и скотоводствомъ. Хищничество, какъ 
проявлеше воинственныхъ стремлен, давно уже стало достоящемъ 
истори. — Ред. 
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территорш, вытфсняя другихъ кочевниковъ, а поздн®еи своихъ боле 
слабыхъ сородичей, не въ качеств завоевателей или союзниковъ 
Росси, а въ качеств ея подданныхъ, подъ ея защитой, во многихь 
случаяхъ съ формальнаго разрфшенйя, какъ на Ори и на ИлекЪ съ 
начала подданства, въ правобережьВ Иртыша въ 1798 г., въ Астра- 
ханской губ. (букеевская орда) въ 1801 т. *). 

Уничтожен!е власти хановъ, которые съ момента подданства 
назначались русской властью, постепенная ассимилящя управлешя 
киргизь съ управлешемъ другихь подданныхь, какъ и объявлене 
территори государственной собственностью (врем. пр. 1868 г., за- 
конъ 1891 г.) являются логическимъ слЪдетыемъ изложеннаго. 

Нужно’ отмфтить, что съ самаго начала подданства киргизы, по 
сравненю съ другими народами, подвластными Россш, находились 
въ болфе благошиятномь положеши по отношенно къ нимъ цен- 
тральнаго правительства и мфстныхь властей. Тогда какъ инород- 
ческое и русское населене сибирскихъ губерн!й и областей стономъ 
стонало подъ давлешемъ бюрокрами отъ крупныхъ до мелкихь 
представителей ея, —киргизск й край, въ силу кочевого образа жизни, 
пользовался большой дозой свободы и самоуправленя. Центральное 
правительство для этихъ обширныхь пространствь не могло реко- 
мендорать какой-либо рфшительной политики ‘и принимало осто- 
рожныя и кротыя мфры для удержавя края подъ властью, а мфст- 
ные правители, крупные и мелюе, находили болфе выгоднымъ для 
себя и государства невмфшательство во внутреннюю киргизскую 
жизнь. Правда, невмфшательство это, оплачиваемое въ тлухихъ м$- 
стахъ до сихъ поръ болфе или менфе крупными взятками, въ конеч- 
номъ итогв для блага киргизскаго народа въ цЪломъ принесло 
очень мало пользы. Посредники между администращей и народомъ, 
представители богатыхъ и влЁятельныхь родовъ, сами въ большин- 
ств невЪжественные, не способствовали поднятию общато культур- 
наго уровня народа, а всецфло озабочены были упрочешемъ соб- 
ственнаго вмян!я, накоплешемъ богатствь: земель, скота и денеж- 
ныхь капигаловъ. При знакомств съ краемъ бросается въ глаза, 
что степь представляеть собою вс признаки феодально-крпоет- 
ническаго строя, не оформленнаго только положительнымь законо- 
Пе паевой 

*) Крафтъ, стр. 364, Павлодарсюйй сб. стр. 85, Брокгаузъ—Букеевская 
орда. 
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дательствомъ. Въ эту средневзковую обстановку съ сохранившимися 
первобытными устоями должна была внести и вносила большой раз- 
ладь русская колонизашя, и противъ нея возстали представители 
прочно укоренившихся порядковъ, какъ печальники за народъ изъ 
самихъ киргизъ, такъ и адмичистращя. Въ сферу вмяня русскаго 
государства интересующия насъ области вступили съ первой поло- 
вины ХУШ стол тя, но вольная колонизащя долгое время не за- 
трагивала ихъ, правительственная же ограничилась устройствомъ 
сравнительно малаго числа защитныхь и опорныхъ пунктовь (въ 
ХУШ ст. по-Иртышу и Бухтарм%, по Горькой лиши, по Уралу; въ 
половинё ХГХ-го внутри степи—Акмолинскъ, Каркаралы, Тургай, 
Иргизъ и др.) 

Вольная колонизащя, преимущественно промышленная, предше- 
ствовавшая вездЪ правительственной, стремилась въ боле богатыя 
страны: въ при-уральсвй районъ, въ глубь Сибири, на Алтай; земле- 
дёльцу-же еще въ ХХ ст. представлялся шировый просторъ на 
восточной окраинЪ Европейской Росси и въ южно-русскихъ степяхъ. 

Лучице въ естественномь отношени районы киргизской степи 
при-Ишимская, наприм®ръ, равнина Акмолинской области, при-То- 
больская Тургайской—привлекли внимане переселенца во второй 
только половинЪ ХГХ ст.: первая—въ концф 60-хъ годовъ, вторая— 
въ 80-хъ, но колонизащя ихъ шла на первыхь порахъ туго. 


И. 


Крестьянскй переселенческй вопрось поставленъь правитель- 
ствомъ на очередь съ момента открытия работь по постройк$ сибир- 
ской желЁзной дороги. И въ прежнее время оно практиковало за- 
селеше охотниками, иногда и принудительно, того или иного района 
на окраинахъ въ цфляхь военно-политическихь и хозяйственныхъ, 
но переселенческаго вопроса въ настоящемъ его значеи и объем 
не существовало. 

До этого правительство стояло на страж интересовъ крупнаго 
дворянскаго землевладьн!я и всфми м$рами препятствовало желав- 
шимъ уйти въ переселене, чтобы не оставить землевладфльцевь 
безъ дешевыхь рабочихь рукъ и невольныхь арендаторовъ. ; 

Насколько велика была забота о тишинф и порядкВ въ де- 
ревнф, указывають гонешя на земскую статистику, достигиия своего 


44 


62 П. ХВОРОСТАНСК!Й. 


апотея въ послЪднее трехлЪте 80-хь гг., когда заподозрвна была 
благонадежность и исполнителей и программ. 

Таве объективно-научные труды, какъ „итоги по изслфдованию 
Курской губ.“ Ип. Ант. Вернера, дававийе точное изображеше 
экономической жизни народа и рекомендовавиие скромную про- 
грамму реформъ (содфйств!е переселению, кредитъ для прюбртевшя 
земли и пр.), подвергались запрещению, а авторы—преслфдован!ю. 

Въ то печальное время такъ называемые ходоки и организа- 
торы мелкихъ переселенческихь партй приравнивались къ поли- 
тическимъ агитаторамъ, а самихъ переселенцевъ ловили и водво- 
ряли на родину по этапу. 

Счастливцы, изб жавиие этой участи, доходили до сибирскаго 
или степного приволья, но и здфсь не всегда могли устроиться: 
въ сибирскихъ поселкахъ они приписывались къ старожиламъ, если 
имфли средства на пр1емные приговоры; устройство въ степи за- 
висфло отъ взгляда мфстной власти, кромз личнаго умъшя и 
средетвъ входить въ сдфлки съ аборигеномъ. 

Взгляды м%стныхъ властей были крайне неустойчивы и всегда 
склонялись въ пользу аборигена, какъ болфе податливой и густо 
обросшей овцы. Напримфръ, генералъ-губернаторъь Западной Си- 
бири Казнаковъ провелъь мысль объ образован участковъ въ степи 
въ 1875 г., но исполнители его предначертан!й заготовили 30 уча- 
стковъ такого качества, что, несмотря на льготы и пособ1я, къ 1885 г. 
12 участк. остались незаселенными, а новоселы 10 селений, около 55°/, 
всБхъь поселившихся на участкахь крестьянъ, дошли до такого по- 
ложевя, что администрац1я должна была перевести ихъ на новые 
участки; часть же семей ушла на родину. . 

Съ половины 80-хъь годовъ администращя р%шила принять 
мБры къ пр!остановкВ иммиграции, хотя самовольные колонизаторы 
устраивались гораздо лучше и испытывали затруднене лишь въ 
„Узаконеви своего положеня“ *). 

Съ открыемъ работъь по лиши сибирской желзной дороги въ 
степи оперироваль по образованщю оучастковъ западно-сибирек!й 
отрядъ, но и его работы вызывали съ разныхъ сторонъ нареканйя. 
Болфе широкая постановка переселенческаго дла и необходимость 
дать правильное обосноваше для землеотводныхъ работь въ кир- 


*) КиргизсвЙ край, стр. 156—158. 
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гизской степи вызвали учрежден!е статистической экспедищи въ 
1896 году. . 

Она домжна была: а) выяснить основы и формы киргизскаго 
землепользования; б) анализомъ экономическихь факторовъ .убтано- 
вить нормальное среднее хозяйство, которое могло бы обезпечить 
безбЪдное существоваве киргиза, и с) по естественнымь усломямъ 
разныхьъ районовъ опредфлить норму земельнато обезпечентя сред- 
няго хозяйства, 

Изслфдованя были произведены въ широкомъ масштаб: эко- 
номическое благосостояне каждой семьи, ея составь, занямя и 
промыслы установлены подворнымъ опросомъ; обще хозяйственные 
вопросы, границы и формы землепользованя, описане естебтвен- 
ныхъ условШ мЪетностей, производительность угодй и пр. выяеня- 
лись опросомъ аксакаловъ*) съ пров$ркой показан общимъ обмот- 
ромъ, показашями другихь лиць и т. д. 

По собраннымъ экспедищей даннымъ, исторя и ходъ разселешя 
киргизь и основы землепользованя представляются въ слЪдую- 
щемъ вид\. 

Первоначальная займка земель на территория нынфшнихъ степ- 
ныхь областей, о которыхь имф®тся свфдЪн!я, происходила подъ 
вмяшемъ изложенныхь выше историческихь собый, т.е. подь 
напоромъ джунгаръ въ перюдъ расцвфта ихъ могущества и реак- 
щи противъ нихь послФ разгрома этого царства Китаемъ. Разселе- 
ве регулировалось борьбой въ разныхь м%етахь съ башкирами, 
калмыками, ногаями, остяками и др. и съ своими же киргизами, 
сильныхь съ слабыми, одного рода съ другимъ. 

Волфе или менфе крупная родовая единица занимала извфет- 
ную площадь, въ однихь случаяхь свободную, въ другихъ 
вытёеняла слабфйшихь; къ ней вь свою очередь прикочевывали 
близые родичи съ другихь неудачныхь заимокь или съ мЪста 
первоначальнаго выхода („съ Туркестана“ по преданямъ), пока не 
образовывалаеь одна компактная масса, способная отстоять занятое 
мфсто оть захвата другихъ. Оъ тридцатыхь годовь ХУШ ст. все- 
лене и разселеше по сфвернымъ частямъ киргизскаго края про- 
должалось въ течеше всего ХТХ, не прекращается и теперь, но 
уже по пиемнымь приговорамь осфдлыхь киргизъ. 


*) Почетный представитель: акт. —бълый, сакалъ— борода, 
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Для примфра приведу картину родового заселешя Омскаго 
УЪзда. Въ немъ поселились выходцы изъ Уфздовъ Акмолинской и 
Семипалатинской областей и немноше со старинныхъ коченй Тур- 
кестана. Въ результат передвижей кручпныя родовыя единицы 
разместились слбдующимь образомъ: а’ныгай занимають омскую 
волость, карауль—николаевскую, киичакз—черлаковскую, зерей— 
покровскую и курганскую; неболышя группы другихь родовъ 
вкраплены между названными большими, но не смфшиваются съ 
ними въ землепользовани *). 

То же повторяется и въ каждомъ уфздЪ **), При значительномъ 
простор свободныхъ земель, первоначальная заимка или, вЪрнЪе, 
остановка на виму едва ли носила характеръ займа—владЪя, ка- 
кой наблюдается позже, при устройствЪ зимовокъ. Долгое время, 
во весь перодъ кочевого хозяйства, могло имфть мЪсто свободное 
общее пользоваёе даже разныхъ родовъ, какъ зарегистрировано экспе- 
дищей, относительно пользования лЪтовками Атбасарскато у%зда, 
гдф раздфлен!е только начинается. 

Суммируя наблюдевн по разнымъ уфздамъ, сотрудникъ эксие- 
дищи, г. Дмитревъ, говорить: „въ перодь господства чисто коче- 
вого скотоводства кочевники, находясь въ постоянномъь движени, 
не имфютъ никакой привязанности къ землф, къ той или иной 
мЪетности и у нихъ отсутетвуетъ самое представлеше о земельной 
собственности, о принадлежности земли аулу, роду или орд“ ***). 
При этомъ онъ приводить свидфтельство Левшина, подтверждаю- 
щее мысль, что лишь близыя родовыя группы, подчиняясь стад- 
ному инстинкту, кочевали по близости одна отъ другой, но въ 
общемъ не только тавя группы, но и цфлыя орды перемфщали 
свои кочевые пути на большое разстоявше. 

Самый процесеъ образовашя границь имфеть свою исторйо: 
вначалВ границами являются пфлыя урочища, раздфляющйя одно 
владЪне отъ другого, но сами остаюнйяся въ общемъ пользова- 
ни ***); съ теченемъ времени характеръ и значен!е границъ по- 


*) Въ сборник по этому уЪзду есть указан!е, что мелкая группа, 
потерявшая землю при административном ъ устройств поселка, оста- 
лась безземельной. 

**) Въ большинствв сборниковъ приложены карты распредвлевя ро- 
довъ и родовыя таблицы. 

***) Кустанайсьй сборн., стр. 83. 
****) Кустанайск!й сборн., стр. 25. 
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степенно измЪняется, и въ перодъ осЪдлаго скотоводства, а тфмъ 
болЪе земледъля, границами, строго охраняемыми, являются пункты 
и лиши (водоразд®лы, водотеки), а въ ровной степи—даже нарочито 
проводимыя „борозды“. } 

Охрана границь тёыъ строже, чфмь сильнфе и богаче захват- 
чикъ, если, конечно, въ его интересы не входить, подъ видомъ 
обобществленя землепользованя, захватъ сосфднихъ владфнй, какъ 
это наблюдается, наприм$ръ. въ Уральскомъ уфздф. 

Сила служила основой какъ первоначальнаго захвата, такь и 
позднйшаго пользован!я; на это указываеть поразительная нерав- 
номфрноеть распредфлешя земли между группами; въ среднемь 
разсчетв на кибитку- хозяйство пользоване въ призимовкахь 
варьируетъ: въ Аклюбинскомъ уздв—оть 53 до 1356 дес., въ Ку- 
станайскомъ въ сЪверной части—оть 31 до 2187 (у одной кибитки 
оты$чено 15.882 дес.), въ районныхъ волостяхъ —26—3.857 дес.. 
въ южной—93—1.951 и т. д. 

Не всегда количество земли соотвфтствуеть и качеству ея, не 
всегда настоящее экономическое состонше соотвЪтствуеть былой 
силф, но тавя исключеня не подрывають общаго правила. 

На первыхъ же порахъ изслёдованйя экспедищя наблюдала’ не 
установившееся только землепользоваше, сталику, но и живую 
истор!ю развитйя на разныхь ступеняхъ, динамику его. Атбасар- 
сый уЪздъ даеть самый ярёйЙ образчикъ истори развитя хозяй- 
ственныхь формъ и землепользованя: въ южной части его сохра- 
нилось почти въ чистомъ вид первобытное кочевое хозяйство, на 
сфверф значительная часть хозяйствь перешла къ осфдлой жизни, 
а вь средней стоить на переходной ступени. 

Вром% того, въ каждомъ уфздЪ истор1я развимя земленользо- 
вашя и хозяйства разгадывается на отношеши къ площадямъ раз- 
наго хозяйственнаго значешя: кстау (призимовочныя площади), ку- 
зеу (осенне-весеннйя пастбища) и джайляу (лЪтовки). 

Лтовки—остатокъ чисто кочевого хозяйства чаше находятся 
въ общемъ пользован!и; на кстау въ первый перодь осфдлости со- 
средоточены заберегаемыя на зиму пастбища, покосы и позже 
пашни, требуюця обособленнаго землепользования; осенники—ипе- 
реходное угоде. 

Чистые кочевники не знаютъ даже дфлен1я пастбищь на зим я 
и лЬтня: одни лётують тамъ, гдЪ друмМе зимовали, осеннюю 
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стрижку овець (куземъ) производять, смотря по погодф, одинъ 
тодъ на одномъ урочищф, другой—версть за 200—950 отъ пер- 
ваго; это не ведеше хозяйства, а бродяжество безъ постройки за- 
тоновъ для скота, безъ заботы о заготовкВ корма на несчастный 
случай. Н%которое стфенене (съ киргизекой точки зрфея, ко- 
нечно) въ пастбищахь вызываеть заемъ опредфленныхь урочищь 
для зимней стоянки *). 

Выборъ м$сть для зимовыхь слойбищь опред$лялся нуждами 
пастбищнаго скотоводства. 

Прежде всего привлекали скотовода горы, долины рЪ$къ съ дре- 
весной и луговой растительностью, озерные районы съ высокими 
травами и камышами, небезилодные песчаные холмы. #8 

Тавия мЪфста дають скоту защиту оть вфтровъ и бурановь и_ 
удобныя пастбища: или свободныя отъ снЪфга, или съ такой расти- 
тельностью, которая легко добывается изъ подъ сн%га. 

Полукочевое пастбищное хозяйство долго ведется даже при на- 
личности богатыхь сфнокосныхь угодИ; кормовь на зиму не заго- 
товляютъ, а при нужд разгребаютъ снфгь лопатами *) и для 
слабаго и больного скота срфзають высошя травы. Само собою ра- 
зумЪется, что въ этотъ перюдъ лучийя пастбища, на призимовкахъ, 
т.-е. не покрывающияся снфгомъ зимой или рано освобождаюцияся 
оть него весной, а также оберегаемыя отъ потравъ, подвергались 
захвату и обособлемю въ семейномъ пользовани. Это такъ назы- 
ваемыя „кой-булюкъ“, „кой-тебень“, „ата-булюкъ“ ***). 

По м$рЪ развитя осфдлости, т.-е. перехода къ стойловому со- 
держан!ю скота, такому же захвату стали подвергаться покосныя 
урочища, особенно въ м%$стностяхъ, не слишкомъ богатыхъ этого 
рода угодьями. Первое время, при незначительности сфнныхъ 3за- 
тотовокъ, практикуется или свободное пользован!е покосами, или 


+) Характерны признаки займа: на пескахъ южной части Атбасар- 

скаго уЪзда у нЪкоторыхъ групть кочевниковь эт0—„коунъ“, т.-е. 
Уплотненный за зиму пометь; количество его опредвляетъ размьръ ста- 
да и занятыхъ зимнихъ пастбищь; въ омскомъ статистическомь сбор- 
нихЪ въ одномъ случа упоминается вбитый въ землю „колъ“ (на 
островЪ). к 

**) Культурные киргизы районвыхъ волостей подъ Троицкомъ раз- 
требаютъ снзгъ желЬзными боронами. 

***) Кой-булюкъ — отдзльное овечье пастбище, ата-булюкъ—отцов- 
щипа. 5. 
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совуфстная косьба съ раздфломь сна копнами, ежегодный перед ль 
общато покоса. Съ размножешемь населевя и увеличешемъ стойло- 
ваго содержа я скота, цЪнность покосныхь угодй все увеличивается 
и они подвергаются раздВлу на паи, въ наелдетвенное пользоване. 

Обыкновенныя пастбищныя угошя, при изобижми ихт, долгое 
время остаются въ безразличномь свободномъ пользовани, затмъ, 
если и обособляются въ пользовати отдфльныхь родовыхъ еди- 
ницъ, то границы ихъ не охраняются строго, и скоть сосфднихъ 
трупиь смфшивается на пастбищ тёмъ свободнфе, чфмь лучше 
урожай кормовъ; только при ТЪенотЪ и въ перодъ развитая земле- 
дфлн выступають на сцену установлеше и строгая охрана границь 
даже на лЪтнихъ пастбищахъ. 

Измфневше земельныхъь формъ идетъь рядом или обусловли- 
вается измВненями въ хозяйствЪ киргизъ: кочевниюь содержит 
овещъ, какъ главный источникь существованя, дающий молоко и 
мясо для пищи, шереть для одежды и жилища и верблюда, какъ 
средство передвижен!я; лошадь ноявляется позднфе и преимуще- 
ственно въ мВстностяхъ, богатыхь злаковвюи пастбищами. Оъ ло- 
шадью г. Дмитревь связываеть начало сЗнокошеня, слЪдовательно, 
переходь къ полуос®длому скотоводству, хотя вВроятнЪе, что этотъ 
переходъ обусловливается невозможностью вести пастбищное хозяй- 
ство’ при осфдлыи въ сВверныхь областяхъ, отличающихся продол- 
мительной и многоснфжной зимой. 

Стадля осфдлаго скотоводетва знаменуется разведенемъ рогатаго 
скота, котораго кочевое хозяйство совефмъ не знаетъ, а осздлое 
земледфльческое, имфющее большя заготовки зимнихъ кормовъ 
(сВна и соломы), предпочитаеть другимъ видамъ скота, между про- 
чимъ какъ рабочую силу. Такимъ образомъ, эволющя въ хозяйствь 
киргиза влекла за собою измфнетя въ формахь землепользования, 
а именно все большее закрвилеше нужныхь для хозяйства угодий 
въ пользовани родовыхъ единицъ, названныхь экспедищей общин- 
но-земельными группами. 

Существоваше такой единицы констатировано при изслдовани. 
везхьъ уфздовъ, но объемъ значен!я ея различенъ. 

Въ чисто кочевой перюдъ община выражаеть собою единеше 
нЪсколькихь ближайшихь по родству семей при выборЪ путей ко- 
чеваня и стоянокъ на недалекихь другь оть друга разстояшяхь 
для защиты оть вора, звЪря и проч. 

5* 
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При осфдаши на зимовыя стойбища такйя же групиы занимають 
землю по соефдетву; размножаясь и распадаясь на новыя семьи, 
каждый ауль-семья составляеть болфе сложную общину, сь боль- 
шимъ кругомъ объединенныхь интересовъ. 

Г. Чермакъ, одинъ изъ авторовъ текста по Павлодарскому узду, 
такъ резюмируеть наблюдешя надъ землепользовашемь въ степи: 
„сущность измфненя земельныхь формъ до сихь поръ заключается 
въ обособлени земельной собственности *): сначала родъ 0б0с0- 
билея оть рода, затзмъ внутри начали обособляться болфе мелыя 
родовыя единицы, наконець по. отношен!ю къ н®которымъ угодьямъ 
(оберегаемыя пастбища, покосы) обособлеше дошло до предзла, 
т.-е. до семейной собственности“. 

Авторь оставиль безъ. отвфта имъ же поставленный во- 
проеъ: остановится-ли на оэтомъ изложенный  процессъ, или 
пойдетъ по обратному пути, т.-е. по пути обобществлевя земле- 
пользовашя. Прямой отвфть дають наблюдешя по болфе куль- 
турнымъ уфздамъ, какъ Актюбинсьй, но намеки на него 
находятся въ матералахь по тому-же Павлодарскому и Ом- 
скому уфздамъ. Община, при малоземельЪ, ограничиваеть въ 
нЪфкоторыхь случаяхь права своихъ сочленовь въ пользовани 
общими угодьями, а въ иныхъ и семейною собственностью, такъ 
называемыми „кой“ и „ата“ булюками и покосными паями, когда 
они дфлаются мелкими и дробными и тёмъ стфеняють пользоваше 
другихъ сочленовъ и теряютъ цзнность въ глазахь ихъ владфльцевъ. 

Въ большинств% связующимь началомь въ общин остается 
родство **), хотя значительную роль играютъ и экономичесве фак- 
торы: устройство общими силами или на общий счегь колодцевъ, 
плотинъ, работы по улучшению свнокосовъ и пр. 

Въ результат анализа и хозяйственныхь формъ и формъь зе- 
млепользовавя по Кустанайскому и Актюбинскому уфздамъ г. Дмит- 
левь въ слфдующемь вид рисуеть ростъ и значеше общины: 


*) Условной въ виду объявленя территор!и государственной соб- 
ственностью (прим. г. Чермака). 

**) Г. ДмитМевъь въ кустанайскомъ сборникЪ говорить о сохранени 
общаго пользовав!я при родствЪ до 7-го поколвыя, новъ бъдныхь ра1о- 
нахъ паблюдается распадеше при родетвЪ совладвабцевь въ 4 колвнЪ, 
при чемъ оказалось, что бвдняки допускають въ этомъ кольыв и заклю- 
чене браковъ, . 


` 
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„ПослЗ значительнаго развитя сЪнокошеня и земледфля въ 
иЪкоторыхь общинахь ощущается недостатокъ сЪнокосныхъ угодй, 
въ другихь не хватаеть цфлинныхь степей для распашки, нако- 
нецъ, развит!е земледВл1я стфеняетъ скотоводческое хозяйство. Воть 
почему въ концЪ концовъ мелыя общины соединялись и слива- 
лись съ границами административныхь обществъ, ауловъ, какъ это 
наблюдается въ Актюбинскомъ у№здЪ. Здсь распорядителемъ угод1й 
является аульный сходъ, который указываетъ, гдф извфетная 
труппа можеть производить посзвы, неимущихь надфляеть поко- 
сомъ изъ запаса выморочныхъ участковъ или даже отобраннымъ 
у имВющихъ излишекъ“ *). 

Резюме развимя формъ землепользованя въ связи съ изм- 
нешями въ состав» стадъ, съ ростомъ хозяйственнаго аула и 0б- 
щины (по числу входящихь хозяйствь) и съ измёнешемъ порядка 
пользован!я покосами (луговыми) изображено г. Дмитревымъ въ 
слЪдующей таблицв для кочевого, полуосфдлаго и осфдлаго рай- 
оновъ (дроби округлены) 


9/‚ хо- 


я, 
На сто головъ | ПРихо- | „здетнь № Х08. ауловъ, 


Е „- |Дится хо- „”| пользующихся 
д скота Приходится. здетвъ, ВИНА покосомъ. 
'Обозначене } ющихся. ы 
аа ТЕ 
аа ЕЕ Е а 
а а У п Са - 
[=] Е: ЕЗ 8 = = |ф [=] > э 
= Е = С Я я Е = Р а Е 
мъстностей. В Е Е Е Ва я 
ЕВ ва: 
Е ЕЕ ОАВЕ 
|=. [27 = Е нев 2-1 
С-В СС Я Е 
ню |о|щ|=|о бя бзання| 6 


Шесть кочевыхъ 
волостей Атбасар- 
скаго Но 


Кустанайскй . 31 | 23 1| 45| 9| 58 


Актюбинск , | 18 33| 31| 46 


*\ Кустанайсый сбор., стр. 85, 86; выписка недословная. 
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Изелфдован!я, производяшияся теперь въ Уральской области, 
гдз заимка зимовыхь стойбищь производилась позднфе, чфмтъ въ 
Тургайской *), наводить на мысль, что въ извбстныхь условяхь 
подь вмяшемъ сосфдекихь примфровъ возможно установленше формъ 
землепользования и хозяйства безь прохождешя намфченнато выше 
естественнато пути. 

ЗдЪеь наблюдаются крупныя общины (въ западной половинЪ 
Уральскаго у%зда цфлыя волости), съ болве широкимъ развитемъ 
степного сВнокошешя и земледьля **), чфмъ въ Актюбинскомъ уз- 
дЪ, общины, никогда не дЪливиияся на мелюя группы. Это явлене 
можеть быть объяснено вшяшемъ уральскихъ казаковъ, пользующихся 
территорей на принцип общаго владЪя; по ихъ примфру влия- 
тельные киргизы, подъ видомъ общаго пользованйя, распространя- 
ють захвать на всю территорию волости, оставляя бднотВ ближай- 
пия къ зимовкамъ площади ***). Въ восточныхъ волостяхъ У. ральскаго 
УЪзда и въ сфверныхь Темирскаго наблюдаются въ землепользова- 
ши порядки тургайскихъ киргизъ. 

До сихъ поръ мы имфли дЪло съ порядками на призимовочныхь 
площадяхъ, служащихъ главнымъ м®стомъ развитя осфдлыхъ формъ 
хозяйства. ЛФтовки используются не только какъ лЪтнее пастбище, 
выгонъ для всего скота, но и какъ зимнее для всего того излишка, 
которому не заготовлено корма или не хватаетъ подножнаго на 
зимовкахь ****). 

Съ порядками пользован!я лЪтовками удобно познакомиться на 
Атбасарскомъ у%здф, представляющемъ, какъ уже сказано, живую 
историю киргизскаго хозяйства и землепользованя. 

Въ настоящее время обширныя степныя пространства сфверной 
половины Атбасарскаго уфзда служатъ для лЪтней пастьбы не только 
киргизамъ, живущимь въ этой сфверной половин уЪфзда, но и для 
южанъ, приходящихь съ самой границы Сыръ-Дарьинской области. 


*) Большая часть займа зимовокъ, 519/, имфла мЪсто 30—40 л., 280 — 
60—70 льтъ, 16,55 — мене 25 лвтъ и только 4,50, болЪе 100 льтъ. 
**) Въ западныхъ волостяхъ отмЪчено общее пользоваше заливными 
и озерными покосами; по одной косЪ отъ кибитки. 
***) На дальнихъ поляхъ рядомъ съ богачемъ имвютъ посЪвъ бъдняки, 
нанимающ{еся къ нему на обработку пашни. 
****) Табуны киргизъ горнаго района юга Павлодарскаго увзда кру- 
глый годъ пасутся на сВверныхъ равнинахъ. 
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Раньше лтовки простирались гораздо дальше на сФверь, и ста- 
рики помнять время, когда они ходили до озера Таранкуль, на 
траницахъ Кокчетавскаго и Петропавловскаго у%здовъ. 

Съ течешемъ времени кочевки сократились и лЪтовки, поль 
вляшемъ раздоровь, начали обособляться. Такъ, кокчетавскя л%- 
товки обособились отъ атбасарскихь, внутри у%зда одна обособилась 
уже въ пользоваше только атбасарской волости, другя используются 
еще свободно, т.-е. каждый аулъ занимаеть любое м%ето у любого 
источника и оставляеть его, какъ только найдетъ, что лучший 
кормъ взять. Но и вь нихь замфчается раздфлене по крупнымъ 
родовымъ группамъ: волости, населенныя аргынами, перестаютъ 
ходить на большую сЪверную лФтовку, гдф кочуютъ найманы. 

На лЬтовк®  атбасарской волости обособляются части, исполь- 
зуемыя изъ года въ тодъ однфми и тЪми-же мелкими группами, 
зимующими по близости отъ лфтнихъ стоянокъ. 

Воть общая схема развитя землепользовашя на лтовкахъ, 
повторяющаяся въ каждомъ уЪздЪ: а) совершенно свободное поль- 
зоваше; в) обособлеше по крупнымъ родовымъь группамъ; с) тоже 
по мелкимъ, постоянно пользующимся опредфленными стоянками. 

Скорфе всего и основательне закрЗиляются за группой тавя 
стоянки и пастбища, гдз приложень ‘трудъ для устройства водо- 
поевъ: рытье колодцевъ, устройство запрудъ. 

Въ Омскомъ уЪздЪ, бфдномъ открытыми водопоями, каждая ро- 
довая группа роетъ_себЪ колодцы въ центральной части лЪтовки, 
стоить только на нихъ и скоть гоняеть въ сторону своихъ зимо- 
вокъ. Безводная часть степи свободна лЗтомъ отъь дфлежа и ох- 
раны, но съ выпадешемъ снЪтга, когда сгоняются зиме табуны, 
и на ней намфчаются границы, строго соблюдаемыя въ пломе 
тоды *). 

При извфстной тфенотБ въ земельныхь угодьяхъ, въ уфздахъ 
и районахъ значительнаго развитря земледЪля, лЪтовочныя пло- 
щади обращаются въ пахотныя угодя и дфлаются черезъ это соб- 
ственностью группы, использующей такую площадь. Аксакалы ау- 
ловъ, а въ Актюбинскомъ уфздЪ—аульные сходы, регулируютъ поль- 
зоваше лЪтовкой между пашней и лЬтнимъ  пастбищемъ: черезь 
извфстные промежутки времени пашни переносятся на пастбищную 


*) Омсвй сбор., стр. 44. 
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цфлину, а пастбище-—на залежь и т. д. Еще раньше обращеня 
подъ пашни, а затЗмь и змфетф съ ними, лтовочныя площади 
используются, какъ степные сфнокосы, въ большинствЪ случаевъ 
на правЪ захвата. 

Наблюдешя надъ жизнью степи приводять къ заключению, что 
постепенно маршруты лЪфтняго кочеванйя уменьшаются, площади 
ЛЬтовокъ съ каждымь годомъ сокращаются и въ конц теряютъ 
свое прежнее назначеше и границы *). 

Этому общему правилу не противорфчить вкочевка въ ту или 
иную мфетность киргизъ изъ другихь волостей, у$здовь и даже 
областей. 

Права вкочевывающихь основываются во всякомъ случаф не на 
принципи свободнаго пользовавня всзхъ вь любомь мЪстф, а на 
чисто родственныхъ связяхъ кочевниковъь съ осфдлыми и на эко- 
номическихь, гдф не существуеть родства; лЪтйЙ гость дарить и 
угощаеть вл1ятельныхь и должностныхь лицъ, оставляетъ на по- 
держаше рабоч1й скотъ, береть себф на выпасъ барановь и вер- 
блюдовъ оть осфдлаго, покупаеть посфвы, даеть взаймы деньги 
и пр. 

Наблюдаются‘ случаи приписки части семьи въ осфдлой волости 
и получешя по приговору общества отводнаго участка для по- 
стояннаго стойбища или только для лЪтовки, куда новый владф- 
лець допускаетъ и своихъ родичей. 

Для значительнаго болынинства кочеване со стадами на сотни 
и тысячи верстъ не вызывается нуждою въ лЪтнихь или зимнихъ 
пастбищахь на мЪфегв приписки и объясняется строемь кочевого 
хозяйства, освобождающимь отъ всякихь заботь по устройству за- 
тоновъ для скота, заготовки кормовъ на зиму и пр. Во многихъ 
случаяхь кочеване не вызывается стремлешемъ сохранить на 
своихъ стойбищахь подножный кормъ для зимы, такъ какъ на 
мЪсто откочевывающихь приходять друге кочевники, часто даже 

°вЪ большемь количествВ. Въ кустанайскомъ сборникз находимъ 
указане (стр. 18, 19), что кокандеве киргизы до 40-хъ годовъ, а 
сыръ-дарьинсве до 80-хъ прошлаго столЪ!я приходили на зимвя 


*) Въ Уральскомъ уъздь лЪЬтовочныя площади совевыъ не могли 
быть выдЪлены, настолько он испещрены пашнями, покосами, хуто- 
рами и новыми зимовками. 
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стойбища киргизь южныхъ волостей Атбасарскато у%Ъзда, откочевы- 
вавшихь въ это время на сЪверныя лтовки; казалинсые киргизы 
до сихъ поръ приходятъ на м} ста иргизскихъ киргизъ, укочевы- 
вающихь въ Актюбинсвй уздъ. 

ИзслЬдовашя по Уральской области и матермалы по Закасий- 
ской *) показывають, что въ такомъ же взаимоотношени находятся 
киргизы этихъ областей съ хивинскими, бухарскими и персидскими 
скотоводами, которые безпошлинно кочуютъ по сфверной части За- 
касшйской области, тогда какъ киргизы этой части (Мангышлак- 
скаго и Красноводскаго у$зд.) укочевывають въ Уральскую область **). 
Очевидно, наличность громадныхь пространствъ, пригодныхЪъ для 
скотоводства, помогаеть сохранению этого бродяжническаго хозяй- 
ства. Г. Дмитревъ, кромЪ того ***), находить этому объяснене въ 
томь естественномъ явленш, что на весеннихь и лЪтнихь пастби- 
щахъ скоть стравливаеть только ныжныя травы, грубые же корма, 
въ виду продолженя вегетащоннаго пер!ода до сентября, сохра- 
няются въ достаточномъ количеств и для зимней пастьбы хозяй- 
скаго скота. 

Относительно случаевь признаннаго права пользованйя лЪтов- 
ками другихъ областей по родству имфются указав я ириговоровъ, 
постановленныхь съфздами родовичей въ 1894 и 95 гг. въ Куста- 
найскомъ и Актюбинскомъ уЪздахъ. Уже за небольшой перюдъ 
времени отъ составлешя приговоровъ до изслфдовавя экспедищей 
г. Щербины (1898) жизнь доказала непрочность такого рода ад- 
министративныхъ актовъ ****) и платоничность высказываемыхь ими 
пожелав!й относительно отживающихь формъ хозяйства: опредф- 


*) Обзоръ этой области за 1890—95 годы. 

**) Достойно замъчан!я, что Хивинское ханство облагаеть особымъ 
сборомъ, называемымъ „чубъ-пулы“, веъхъ русскихъ подданныхъ кир- 
гиаъ, на зиму вкочевывающихъ въ лвобережную часть Аму-Дарьинской 
дельты. Сборъ этоть достигаетъ 20.000 руб. со всзхъ вкочевывающихъ 
киргизъ. Обычно-правовой порядокъ вкочевокъ столкнулся съ принци- 
помъ государственной собственности на землю и призналъ за поелзднею 
право взиман!я налога за пользован!е государственной территорей. Ред. 

***) Кустанайск! сбор. 

**+*) Съьзды сзываются областной администращей; указанные два. 
происходили подъ предеъдательствомъ вице-губернатора; приговоры, 
утверждаемые областнымъ правлешемъ, для послздующихъ съЪздовъ 
необязательны. 
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ленныя приговорами лЪтовки для общаго пользован!я подверглись 
такому же захвату поль сВнокошеше и распашку, какъ и непри- 
товорныя, послфдующие же приговоры мфетныхь волостныхь сходовъ 
(относительно устройства новыхъ зимовокъ, сдачи въ аренду и пр.) 
имфли боле реальное значене. 

Нужно отдать справедливость кустанайскому създу, что онъ 
стояль ближе къ жизни и ея требовашямъ: онф высказался за 
предпочтеше правь мфетныхвь киргизь передь приходящими изъ 
другихъ УЪздовь и областей въ выбор стоянокъ и пастбищь и 
призналь закономфрность сокращешя лётовокъ въ пользу раеши- 
реня покосныхь и пахотныхь угодий осфдлаго хозяйства. 

Такимь образомъ, ознакомлене по матер1аламъ экспедищи съ 
формами землепользовавя киргизъ какъ на призимовкахъ, такъ и 
на лЬтовкахъ (опускаю осенне-весеныя пастбища, какъ переход- 
ное угодье), приводить къ заключен!ю, что хозяиномъ извфстной 
территори является болфе или менЪе крупная родовая единица, 
обособившая себя и занятую землю отъ другихъ группъ. Основа 
обособлення—захвать, долговременное пользоваше и, главное, при- 
ложеше труда. 

На поставленный г. Чермакъь вопрось о дальнёйшемъ развити 
формъ землепользованя въ степи (вслфдъ за обособлешемъ) мы 
видфли примфры соединеня мелкихь общинъ, раскрЗпощеня се- 
мейной собственности и вмЪшательства общины въ регулироваше 
землепользовая своихь сочленовь, т.-е. переходь къ порядкамъ, 
характеризующимь русскую земельную общину. Правда, распорядки 
киргизской общины не такъ совершенны, какъ русской: она ука- 
зываеть районъ распашки, но не регулируеть размра пользованя 
каждаго члена, не можеть предупредить захвата сильныхъ; отби- 
раеть излишн!й покосъ отъ одного въ пользу другого (для новаго 
хозяйства), но всегда у б%дняка въ пользу богача, а не наобороть *). 
Въ занадныхь волостяхъ Уральскаго Узда практикуется регули- 
роваше сфнокошешя назначешемь сроковъ для ручной и машин- 


*) Въ такомъ предпочтен!и интересовъ богача выражается вмяне 
феодальнаго строя у киргизъ. Уничтожене феодализма должно вывести 
киргизскую общину на тотъ же путь эволющ!и, по которому идеть и руе- 
ская община, несмотря на препятствия, воздвигнутыя ей полицейскимъ 
государствомъ.— Ред. 


. 
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ной коеьбы, но и сроки эти богачи нарушають, начиная раньше 
покосъ на отдаленныхь участкахъ, 

Этимъ непорядкамъ помогаетъ, съ одной стороны, законъ, по- 
кровительствующий „благосостоянию“, съ другой— значительный зе- 
мельный просторъ. 

Земско-статистическя  изелВдовашя въ Европейской Росси 
установили, что для осуществленя сколько-нибудь справедливой 
общинной разверстки земли, наприм. по платежнымь единицамт, 
а не по Фдокамт, даже требуется наличность значительнаго утфс- 
нешя въ землф и извфстнаго объема оплачиваемыхь ею повинно- 
стей, НЪкоторый просторъ, ограниченный въ южно-русскихъ сте- 
пяхъ уже во 2-й половинз ХТХ столвия 15-ю десятиннымь на- 
ДФломъ, несмотря на существован!е подушной подати и большаго 
объема повинностей, чЪмъ у киргизъ, даваль мфсто свободному 
захвату въ пользован!и удаленными отъ поселешй и въ особен- 
ности „крзикими“ землями *). Можно замзтить, что въ росейской 
общин, какъ современемь будеть въ киргизской, передёлы ва- 
держивались богачами, захватившими крупные участки. 


Ш. 


Очень важно выяснить, на основани матерлаловъ экспедищи, при- 
чины, заставляюния киргизское хозяйство идти по пути къ земле- 
дБлию, услошя и результаты этого перехода. Распространенное 
мнфые, что осфдлая жизнь и земледле ведутъ къ уменьшеню 
киргизскаго благосостоявя, которое зиждется только на скотовод- 
ческомъ хозяйств съ безграничными пастбищами, основано на 
неправильномъ сравнени отдфльныхъ представителей дальнокочую- 
щихь (кушпель) скотоводовь съ осфдлыми земледфльцами. При 
этомъ забывають, что такой кочевникъ не представляетъь собою 
типа „средняго“ хозяина той или иной области, что за нимъ слф- 
дують бЪдныя хозяйства, выпасаюния его стада въ качеств 
наемныхь пастуховъ или бфдныхъ родственниковъ, получающихь 
скотъ на выпасъ изъ-за шерсти и молока („майнъ“), а на мЪстахъ 
остаются друге бфдняки, занимающеся земледзлемъ, промыслами 
и проч. 


- 


*) В. В. Крестьянская община; итоги земско-стат. изельд. Росейи. 
М. 1892 г. ;. 
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Среди описанныхь экспедищей „куппелей“, прикочевывающихъ 
изъ южныхь областей въ Кустанайскй и Актюбинсый узды, 
только сырдарьинцы и немноге тургайцы подлерживають сложив- 
шееся о богатетвЪ кочевниковь мне, остальные не превышають 
мЪстнаго средняго хозяина, имфющаго, кромф скота, порядочную 
запашку. 


я | : Головъ скота на 1 семью. 
Куда вко- | х 
и з Единицъ 
чевыва- Откуда. э Лоша-| Рога-| Вер- | в Козъ. | ВЪ пере- 
= Я озъ. 
ютъ. | = | дей. | таго. | блюд. 3 вод на 
| ыя [= лошадь. 
ЕВЕ ЕВ ВОВ ЕЕ ЕН Е нее 
| 
Изъ Сыр. 
Въ Куста-|| дарьинек. 
ЗЫ 5 р 5 р) 
НАС обл. . 1356 | 12,2 2,3 15 135 2,3 | 48 
узадъ || Изъ Тургай- | 
| ской обл. . 74| 12,2 4 9,5 81 2,3 35 
| 
: Изъ Ураль- 
ВЪ АКТЮ- | ской общ. | 1808 | 71| 11| 8 57 | 15 24 
бинеюй 
ы Изъ Тургай- 
УВЗдЪ. | ской обл. . | 2047 | 88 23| 61| 223 23 18 


Цифровыя данныя экспедищи о благосостояни м%стныхь кир- 
гизъ, распредфленныя по землед$льческимъ и неземлед®льческимь 
районамъ, убфждають скорфе въ преимуществахь осфдлой жизни 
даже по отношению къ размфрамъ скотоводства *): въ однихъ слу- 
чаяхь среднее обезпечене скотомъ одинаково въ тфхъ и другихъ 
районахъ, какъ въ Атбасарскомъ уфздЪ **), въ другихь количество 
скота земледфльческихь районовъ превышаеть кочевые. 


*) Сравни данныя, приводимыя въ настоящей стать, съ данными о 
хозяйств осввшихъ киргизъ Пишпекскаго у3зда, находящимися въ по- 
мвщенной въ вастоящемъ сборник статьЪ „Переселенцы и аграрный 
вопроеъ въ СемирВченской области“. Ред. 

**) Въ текств сборниковъ экспедищи встрьчается обратное утвержде- 
ве, основанное на результатахъ приведен!я скота къ единицВ (лошади): 
верблюдъ считался за 2 лошади, почему верблюжьн районы оказыва 
лись богаче другихъ. 
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скота на 


У вады. Раоны ихъ. | РЕ АЙ: 
Е /, хоз, | Дес. по- 
съ посз-| сЪва на| 1 хоз. 


вомъ. 1 хоз. 
——_—_ 


Чиело хо-, 
зяйствъ. 


Атбасареюй . Оъверъ 5188 67 1,6 25,6 

» Югъ 7654 6 0,8 25,6 

Кокчетавеюй . | УП-ХТ, ХШ, ХГ\ 3715 55 2,1 20,2 

" Остальные 8788 8 1,3 19,9 
Кустанайскй. | Чубарская и Са- | 

ройская вол. | 3280 87,5 | т 26,4 

ь А, В, С (свверъ) *)| 7251 76,7 3,4 23,9 

О—С (югъ) 8944 73,6 29 18,2 

Актюбинсюй . О (западъ) 8812 97,3 8 19,2 

лх АВС (востокъ) 8862 91,6 4,2 17,2 


Путь, которымъ идеть киргизское хозяйство къ преобладаню 
земледфльческой культуры, яснфе выражается на сравнеши уздовь 
съ разной степенью ея развит!я: Омскаго, гдЪ земледфлемъ зани- 
мается 3,2°/, хозяйствъ, Атбасарскаго—315/ , Кустанайскаго—77,39/, 
и Актюбинскаго—94,49/. 

Хозяйства, распредфленныя по признаку, который экспедищя 
считала основнымъ въ опредфлени благосостоящя, именно по ко- 
личеству лошадей, даютъ такую картину (дроби округлены) *%). 

Изъ этой таблицы видимъ, что размфръ средняго обезпечешя 
землей имфеть большое значеше въ развит и земледфля: чЪмъ 
значительнЪе земельный” просторъ, обезпечивающИй скотоводческое 
хозяйство, тфмъ, очевидно, слабъе ощущается потребность въ зе- 
мледъли, помимо другихь причийъ, съ которыми ознакомимся 
ниже. 

ЗатБмъь, по мёрВ увеличешя земледёя растеть °/) мало 


*) Безъ Убаганской вол. отнесенной къ южнымъ, къ нимъ же при- 
соединены Суюндукская и Джилкуарская. 
**) См. табл. на слЪд. стр. 
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Десятинъ Им ющихьъ 
земли на 1 ло лоша: | 68—10 ло. 11—25 Свыше 25 
Зе: дей. шадей. лошадей. лошадей. 
Е Е Е АЕ: 
Е | Е : | ЯН 
УВЗДЫ. а К 8 Е Е 2-|-9.-|--9 
Н Я я $ я Я ни 
нЕ 
ЕЕ 
А: 
ы 6226226152625 
СЕЙ ВЕРЯ ВЕ Е Е Е ВВ ЕН Е ЕЕ 
Омск . | 400 294] 45| 14 8] 21 14| 16| 22| 75| 29 12 47| 98]100] 2 
'Атбасар- 
ский .| 354**) 163] 52| 22| 10] 19] 16] 19] 191 26| 34 10] 36 98]100 
Куста- 
найский .| 345 83 56] 19 7] 18 14`16] 17| 20] 30] 9] 47 114100] 22; 
|Азтюбин- | 


скй .| 236 | 47| 76] 42 10] 10] 13| 23] 10] 2 | 23/108|100/ 18,2 
обезпеченныхь лошадьми и соотв тственно понижается 9/, боле 
состоятельныхъь и особенно богачей, имЪВющихь свыше 25 лоша- 
дей; въ то же время увеличивается обезпечене скотомъ каждаго 
хозяйства, независимо отъ обезнеченя посфвомъ; Тотъ же выводъ 
представляется боле яркимъ при соединени данныхъ первой 
таблицы въ двЪ группы: хозяйствь, имфющихь до 10, а другую— 
болфе 10 лошадей; этимъ парализуется значене неточнаго пока- 
зателя— лошади ***) и хозяйства распредфляются на трудовыя и 
переходныя (менфе 25 единицъ скота на хозяйство) и несомнзнно 
промышленвыя (свыше 25 единицъ). 


Имъющихъ до 10 ло- Имвющихъ свыше 10 ло- 
шадей. шадей. 


УЪЗДЫ. 


фо Скота на 9/› |Скота на 
0/0 хоз. 
скота. 1 хоз. скота. 1 хоз. 


°/, хоз. 


Омск ... 66 28 10,6 34 72 53 
Атбасарск!й 71 38 10,9 29 62 62 
Кустанайсы 74 33 9,9 26 67 57 
Актюбинск 86 55 11,6 14 45 58 


*) Приняты въ равечеть прикочевывающие изъ другихъ мЪетъ. 
**) Въ свверной (снятой) половин уЪзда. 
***) Въ Актюбинскомъ и Омскомъ играетъ большую роль рогатый скоть, 
а въ Атбасарскомъ—верблюды и овцы. 


=> 
Ры 


КИРГИЗСКЙ ВОПРОСЪ ВЪ СВЯЗИ СЪ КОЛОНИЗАЩЕЙ СТЕПИ. 79 


Вотати отмфтимъ, что высокое обезпечене скотомъ средняго 
поуззднаго хозяйства совсмъ не знаменуеть обезпеченя боль- 
шинства: кустанайская масса гораздо бЪднЪе актюбинской, хотя 
поу$здное среднее хозяйство богаче актюбинскаго на 225°/.. 

Относительно земледьля нужно сказать, что въ нашемъ при- 
мЪрЪ инищаторами его являются болфе состоятельныя хозяйства *) 
и постепенно оно распространяетея на массу, при чемъ въ Актю- 
бинскомъ уЪздЪ разница въ размфрЪ посвва бЪфднаго и богатаго 
не такъ значительна, какъ въ Кустанайскомъ. 


Въ каждой групп занято земледфлемъ. 
до Блош.| 6—10 л. | 11—25 л.| св. 25 л. | ИТОГО. 


< Гриты хозяевь, 


сх . Е = 
ке иМЪЮЩИХЬ: Е =] а а | Е 

о | © © я В > 
в ВЕНЕ 
НЕ МЕ: 
2 68| 6=|= 68| Е = 68 

| | 
ао во 2,2] 1 | 41| 13] 4 | 11] 45] 4.6] 3,2] 19 
Атбасарскй. ...., 20,4 0,9] 39,2! 1,1] 45,2 14| 39,3| 2,2] 31 12 
Кустанайскй ..... 73 | 1,9180 | 2,8] 83,2 4,3] 86 | 12,9] 77,3] 3,6 
Актюбинский ....|94л| 5,2] 95,6] 7,1|94,2| 9/1| 93,1 15,5] 94.4] 617 


При распредЪлени кустанайскихь и актюбинскихь земледЪль- 
ческихъ хозяйствъ на трудовыя и промышленныя (до 10 лошадей 
и свыше) увидимъ, что въ Кустанайскомъ уЪздЪ состоятельная группа, 
едва превышающая \/4 вефхь земледЪльцевъ, имфеть почти 60% 
площади всфхъ посфвовъ и среднй посёвъь превосходить размфръ 
посфва актюбинскаго трудоваго хозяйства, а трудяцийся куста- 
ваець долженъ употребить еще значительныя усижя, чтобы до- 
гнать актюбинца. ь 


*) Авторъ статьи „земледьле“ въ сб. „Киргизеюй край“ говоритъ: 
„Усиленный спросъ на скотъ заставляеть наиболье устойчивые эле- 
менты кочевников переходить къ денежному хозяйству, а слабых въ 
экономическомъ отношени—заниматься земледьлемъ“ (стр. 228). Маъше 
это основано, очевидно, на примфр чуйскихъь киргизъ“, гдь у земле- 
дъльцевъ (600 хоз.—1500’ дес. посЪва) въ среднемъ по 8 головъ скота, у 
кочевниковь 20—40 головъ“ (стр. 229). 
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А ы До 10 лошадей. Свыше 10 лошадей. — 
ГРУШИ, ГЕ Е Е 
Е Э & 
к Е На ча ы | я А 
ые 8 а Е з 95 а 
УБЗДЫ. — я а | 23 Е 
` © ее == = эс ве 
5 Р-н 5 ноя 
Кустанайскй. ... 72 42 2,16 28 58 7,4 
Актюбинскй ..,,; 86 75 5,4 14 25 11,1 


Изъ вышеприведеннаго мы впразЪ заключить, что при уело- 
мяхъ, во-первыхь, побуждающихь кь переходу киргизскаго хозяй- 
ства къ осфдлости, во-вторыхъ, благошиятныхъ, какъ въ Актюбин- 
скомъ УфздВ, земледфлию, это послёднее демократизируеть степь 
уменьшает количество богачей, но за то упрочивает благо- 
состояще большинства. 

Опасенйя, поэтому, киргизскихъ „представителей“ и киргизофи- 
ловъ, что съ потерей безграничныхь пастбищь для кочевого ското- 
водства киргизсый народъ обрекается на обнищаше и вымиран!е, 
основаны или на недоразум$ и, или на побужденяхь, ничего об- 
щаго съ благомъ народа не имющихъ. 

Изъ факторовъ, благоприятно вляющихь на развите земледЪ- 
лия, кромЪ указаннаго выше (сравнительнаго малоземелья), нужно 
признать подходяция естественно-историческя условия. 

При выяснеши условый развитя формъ землепользованя упо- 
миналось, что на первыхь порахъ осфзданя внимане кочевника 
привлекалось удобными для зимы пастбищными районами: горными, 
озерными, луговыми по р$Зкамъ. Не всЪ такя мФетности оказались 
пригодными даже для осЪдлаго скотоводства, тЪмъ болзе для зе- 
мледзмя при обычныхь услошяхь этого промысла (безъ орошен1я): 
услошя горныхъ районовъ, преобладане солонцовь въ озерныхъ 
районахь не благопрятствовали широкому развито  земле- 
дБм. 

На приведенныхь выше цифрахь мы видфли, что отдфльные 
районы земледфльческихь уфздовь по развито земледьмя не 
только превышають друше районы своихъ у%здовъ, но зачастую 
не уступають и русскимъь поселешямь съ упроченнымъ положе- 


(чер 
© 
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немъ *). Это: западная половина актюбинскаго, саройская и чубар- 
ская волости и вообще сфверная часть Кустанайскаго, сфверь Ат- 
басарскаго, западъ и югь Кокчетавскаго уфздовъ и др. 

Эти районы-—лучиие по каждому узду въ естественно-истори- 
ческомь отношени; они расположены въ полос или чернозема 
или каштавовыхъ суглинковъ и темныхъ супесей съ боле бога- 
той и разнообразной растительностью по сравненшо съ районами 
свЪтлыхЪ почвъ. 

Однако, одни естественныя условя не играютъ тлавной роли 
ъъ развитши земледВл!я: отмфченные районы Кустанайскаго, Атба- 
сарскаго и Кокчетавскато уЪздовъ, а также сфверъ Омскаго по 
почвЪ и растительности стоять несомнённо выше Актюбинскаго 
Узда; почти вс они представляютъь продолжеше черноземной 
лЪсо-степи юга Тобольской губернии, а земледЪ ше, какъ видфли, въ 
направлении съ запада на востокь не растеть, а падаетъь и въ 
Омскомъ уфздЪ сводится почти къ нулю. 

Боле важнымь факторомъ въ переходЪ киргизъ къ землед%- 
лю и въ развити этого промысла нужно призналь вляше куль- 
турнаго соседства. По всей лиши степи съ запада на востокъ отъ 
Уральска черезь Оренбургь до Омска киргизъ соприкасается съ 
казачьимъ населешемь и на немь отразилось вяне казачьей 
культурности, убывающей въ томъь же восточномъ направлени: 
сибирсый казакъ, по общимъ отзывамъ, не только не вмялъ на 
степняка-киргиза, но самъ подвергся его вляшю и въ бытовомъ 
и въ хозяйственномъ отношеняхъ. 

Авторы „Киргизскаго края“ констатирують, что земледьше въ 
сибирскомъь казачьемъь войскЪ, несмотря на воздйстве съ дав- 
нихь временъ начальства. (съ половины ХУШ ст.), не прививалось 
до половины ХГХ ст., когда болфе прочное начало ему положено 
крестьянами-переселенцами, перечисленными въ казачество. 

„Развиле земледфля въ киргизскомъ краЪ находилось въ не- 


*) Средя запашки сибирскихъ кр-нъ старожиловъ: въ 4 узздахъ 
Иркутской губ.—6,7 дес; въ Ечисейской—7,5; въ Томскомъ и Марин- 
скомъ землед. районахъ — 6,7: въ Курганскомъ— 6,5 (изъ прилож. къ отч. 
ст. произв. раб. Кауфмана по команд. 1899 г.). У переселенцевъ Петро- 
павловскаго у. Акм. обл., проживающихъ болЪе 4 л. на надьлЪ, 7 дес. 
посвва и 6 ед. скота (неопубликов. матер. экспедищи по рус. пос. вт» 
степн. обл.). $ 
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посредственной зависимости отъ крестьянской колонизащии... кре- 
стьянство, какъ свидфтельствують всЪ изслВдователи м%стной 
жизни, долго играло здфеь роль инструкторовь земледфля не 
только для кочевниковъ-киргизъ, но и для осфдлаго казачества. 
Наприм$ръ въ акмолинской станиц, по словамъ Ф. Усова, казаки 
неоднократно дфлали засфвы, но рядъ неудачъь привелъ ихъ кь 
УбЪжденю въ непроизводительности ихъ земли, и только явивицеся 
сюда недавно крестьяне переселенцы изъ Росси, начавъ пахать 
выТсто сохи плугомъ, доказали, что почва тутъ способна къ плодо- 
родно. Также въ Павлодарскомь уфздЪ крестьяне, поселивииеся 
лЪтгь 15 назадъ, научили казаковъ обрабатывать мЪста, считавиияся 
чуть-ли не съ самаго заселешя иртышекой лини безплодными“. 

»Съ ростомь переселенйя роль „земледёльца“ начала посте- 
пенно переходить отъ казаковъь къ крестьянству. Одновременно еъ 
этимъ начали расти также и размфры киргизскаго земледвмя. У 
незначительной части киргизъ оно существовало давно, но, какъ 
среди народа кочевого, не могло получить распространеня до са- 
маго послфдняго времени. Есть основане думать, что земледфме 
въ наиболЪе распространенной {форм — арычной — унаслдовано 
ими оть прежнихь жителей края—джунгарь, татаръ и сартовъ... 
Увеличеше населешя, особенно крестьянскаго, и связанное съ 
этимь ст5снене простора для скотоводства, естественное развитте 
формъ скотоводческато хозяйства (переходь къ болфе интенсив- 
ному скотоводству) продолжаютьъ способствовать этому“ (т.-е. раз- 
вито земледвлмя) *). 

Отм$ченное здфеь вляше переселенца, какъь видно изъ тру- 
довъ экспедищи, повсемфстное и должно быть отнесено къ раз- 
ряду главнфИшихъ факторовъ. Г. ‘Чермакъ пишетъ въ атбасар- 
скомъ сборник: 

„Земледфлме существуеть здфсь давно и, повидимому, занесено 
изъ Средней Аз1и: на это указывають гранд1озныя арычныя соору- 
женя **) въ такихъ м%етахь, гдЪ орошен оставлено и введены 
обыкновенныя пашни. Послфдейя появились полтора, два десятка 
лЪть главнымъ образомъ подъ вмящемъ переселенцев“ **). Пере- 


*) Киргизск@ край, стр. 228, 

**) Не остатки ли предшественниковь киргизъ, упоминаемыхъ „Кир- 
гизскимъ краемъ“? 

***) Атбасарскй сборн., стр. ХИ. 
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воротъ произведенъ, какъ и въ Акмолинскомъ у$здф, плугомъ, см- 
нившимъ первобытный „чаинтызь“ *), которымъ можно было рас- 
пахивать только мокрую пашню. Въ сфверной половин у$зда, куда 
проникъ переселенець, зарегистрировано въ 1897 г. 715/, свющихъ 
киргизскихъ хозяйствъ по 1,38’ дес. въ среднемъ, причемъь 905/о 
площади посфва занято пшеницей, просомъ только 1,69/, осталь- 
ное—овсомъ и ячменемъ. 

По Кустанайскому узду т. Дмитревь приводить слфдующя 
данныя о посЪвахъ. 

Изъ общей площади посЪва 1898 г. (годъ изслфдован!я), всего 
около 55000 дес., болфе 72°/, было занято пшеницей, 14°9/— ов- 
<омъ, 13°/—просомъ и около 1°/—другими хлЪбами. 

По районамъ: въ сЪверо-западной труп 779/) пшеницы, 
проса 6°/; по восточной — пшеницы около 55°/, проса уже 41/5 
и, наконець, по южнымъ районамъ первое м$сто въ посЪвЪ за- 
нимаеть просо—70°/, пшеница 27%/о **), 

Шпеничные районы въ то же время и районы наибольшаго 
Таспространеня земледфля и переселенца. Въ Актюбинскомь 
УЪздЬ, куда руссше посфвщики проникали очень медленно ***) 
и земледьле выросло не подъ ихъ непосредственнымъь влявемъ, 
просо до 1899 г. занимало первое мЪсто въ посфвф (изъ 158 тыс. 
‚дес. 81°/0) и тогда какъ въ лучшей западной половин его выс$- 
валось даже нфсколько болЪфе, чфмъ въ среднемъ по уфзду, въ 
центральной части, прилегающей къ г. Актюбинеку и ране под- 
‘вергшейся вллянйо переселенца, посфвъ ншеницы и другихъ хлё- 
бовъ, кромз проса, поднялся до 850/, а у состоятельныхь кир- 
тизь до 5000. 

Благотворность вмяня переселенца, тогда для Тургайской об- 
ласти еще самовольнаго, отмфчена г. Щербиной въ введеши къ 
кустанайскому сборнику. „Онъ (переселенець) несетъ съ собой въ 
степь культуру, трудъ, знаше, новыя формы хозяйства, боле ши- 
роюй потокъ производства“. 

„Рядовые киргизы, т.-е. сФрая народная масса, охотно вступа- 
ютъ во всевозможныл отношенйя съ переселенцами, мняють подъ 


*) Тамъ-же; буквально: чугунный зубъ. 
**) Кустанайсвйй сборн., стр. 136 и 137. 
*^*) Г. Дмитревъ- приписываеть это виянш общины. Возможно 
вляне сравнительной твеноты и большя строгости администрации. 
6* 
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ихъ влявемь свою обстановку, пруучаются къ новымъ формамть, 
хозяйства и труда, допускають широк обмёнъ взаимными услугами 
и вообще не чуждаются близкаго сосфдекаго сожительства съ при- 
шельцами, а напротивъ ищуть его“. ^ 

Повторное обслфдовав!е аракарагайской волости, Кустанайскаго 
УЪзда, произведенное осенью 1905 г. г. Цабелемъ, заввдывающимт, 
переселенческимь дфломъ въ Тургайско-Уральскомь район, даеть 
доказательство быстраго движевя степняка киргиза по пути, ука- 
занному культуртрегеромъ хлфбопашцемъ, и подтверждаеть изло- 
женные выше`выводы, полученные изъ сравнешя у%здовъ съ раз- 
ной степенью земледфльческой культуры. 

Воть сравнительныя цифры переписи 1898 и 1905 годовъ. 


Душь на 1 семью. Единиць скота на 1 хозяйство. 
А я А 


Годъ Описано = 
иаслфдов. | хозяйствь. | м. п. | ж. п. В лош. | рогАт: | Е их вого. 
1898 | 1643° | 3,02 | 265 | 567 | 125 644 | 03| 323 | 22.12 
| | | 
1905 | 158&*) | 3,10 2,65 | 5,5 |1116 | 83 ов | 2,09 | 21,85 
| | 
По въ. Инвентарь у посвёвщиковъ. 
= & Въ Акане ЗВ 3 | На пообвщика, 
Е в - Я - ы Е зы < а вв Е Ее 
&Е| Я 8 Шшени: я а Е Е Цау- 
ЕЕ = 8” ты Мроса. = ев Е Е м Боронт. 
1898] 72,3! 3,3 2,5 | 0;6 0,2 62,5 | 522. | 1295 | — 0,44 | 1,09 


1905] 94.41 8,05 4,9 | 1,65 | 1,45 | 70,8 | 1144 | 2544 97 | 0,76 | 17 


Аир | 


Какъ показывають цифры, аракагарайская волость, болфе дру- 
тихъ имфющая основаше жаловаться на отобрав!е земли **), въ 


*) Нькоторые на перепись не явились, между ними крупный ското- 
водъ Омаръ Кошановъ. 

=*) Подъ старые арендаторсше поселки: Борисовский, Романовский. * 
Александровск, Жуковск!, Давиденковск!, Затобольск!, Владимров- 
сы и Степавовск и нЪеколько новыхъ, образованныхь изъ заимокъ, 
подь г. Кустанай (40 т. дес.), госуд. коннозаводство, казенныя лЪеныя 
Дачи. 
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шестилть!й перодъь сдфлала громадный культурно-экономическ!й 
<скачекъ: почти все населене` (94,40/) занялось земледфщемь, раз- 
мЪръ посЪва боле чВмъ удвоился, число хозяйствъ, имЪющихъь 
инвентарь, увеличилось на 49°/,, количество плуговь и боронъ 
удвоилось. Общее количество скота мало измфнилось: уменьшене 
въ конскомъ и овечьемъ стадахъь возм стилось размноженемь ро- 
татаго скота. Изъ слБдующей таблички ]распредфлешя хозяйствъ 
по скоту видно, что сокращению °/, многолошадныхь хозяйствъ со- 
отвфтетвуеть уменьшене безскотныхъ, безлошадныхъ и однолошад- 
ныхъ, и увеличеше группы хозяйствъ, имфющихь оть 2 до 5 ло- 
шадей, т.-е. успфхи земледфлйя повели къ обезпечению рабочимъ 
«котомъ бЪдныхъ хозяйствъ. 


] 0/0 хозяйствъ, не имЪ- 


Родеизси в. ЩИХ. Хоз. имвющихъ лошадей. 


дованя. ВЕ = Лоша- 1 
скота, блюд. козъ дей. 


т р} 19% |Бохье 


|Овець 


| | 
ао 

1898 1,5 | 969 5159 | 2,37 | 129 За 20,1 | 17,92 | 8,96 
| | 


1905 0,9 | 95 | 527 | 0,9 | 119 их 18,6 
| 
т 


Еще ен цифры потреблешя хлфба и мяса по срав- 
‘неню съ 1898 тодомь и сь Актюбинскимь у%здомъ: въ ше- 
стиле потреблене хлЪба удвоилось и аракарагайсюй киргизъ 
сравнился съ крестьяниномъ, оставивши за собой актюбинца; уве- 
личилось также и потреблен1е мяса *). 


+) Зажиточный переселенець Кокчетавскаго уззда потребляетъ 
18 п. хлЪба, 1—2 п. мяса и 14 ведеръ молока на душу. (См. отчетъ ре- 
визора землеустройства Е. А. Смирнова въ 1901 г. стр. 12, прим$ч.). При_ 
нимвя удой киргизекой коровы въ 24 ведра (среда! удой считается въ 
43 вед., но киргизы доятъ не отнимая телятъ), получимъ молока а 
душу въ Актюб. у. 15,25 ведра, въ Кустан. въ 1898 г.—14 дор ВВ 
1905 г.—15,8 по числу коровл, съ телятами. , 
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Потребленте на душу *). 


| 
| 


о 


Хльба. 


Мяса. 


Актюбинск! 1899. 5,8 16,6 
Аракарагай- [1898 4,5 | 10,34 


ская волость | 1905 5,35 | 19,0 


Если крестьянская колонизашя повсемфстно дЪйствуеть въ та- 
комъь направлени, хотя-бы и не въ столь замфтной степени, то. 
сознательные элементы киргизскаго народа должны быть благодарны 
колонизащи, потому что собственная ихъ исторйя не’ выдвинула 
болфе влёятельнаго культурнаго фактора, способнаго поднять народ- 
ное благосостояве. 


Ту. 


Изъ безпристрастныхь наблюдателей степи едва ли кто 
р»шится утверждать, что масса населешя дошла до сознаня 
своего тяжелаго экономическаго и правового положешя и ищеть 
средетвъь для выхода изъ него. Хотя эволющя хозяйства къ 
осфдлому скотоводству и земледьлию, вызвавшая приложеше 
труда и капитала по заготовкЪ кормовъ, постройкЪ жилицщь, обра- 
боткВ и уборкВ пашни съ употреблешемъ машинъ, давно должна 
была вызвать антагонизмъ богатаго и бЪднаго, нанимателя и бат- 
рака, но, очевидно, въ народф еще сильны остатки патр1архальнаго 
быта: гипнотическое вляше родоначальника, перешедшее къ бога- 
тому представителю аула или общины. Эти представители, забывиги 
обязанности родоначальниковь къ обездоленнымь родственникамъ, 
смотрять на таковыхъ, какъ на объектъ эксплоатащи и заботятся 
лишь объ упрочени собственнаго благополущя. ‘° 

`Въ указанномъ уже предислои къ кустанайскому сборнику 
г. Щербина констатируеть, что богачи, для извлечешя выгодъ, 


=) Для аракараг. вол. взять изъ еборн. Кустанайск. у. “Ш району, 
куда входить почти вся эта волость; зарЪзанный скоть переведенъ въ 
пуды: лошадь—по 12 пуд. мяса, рогатый—по 9 п., баранъ въ согумъ—3 п. 
въ другое время—1 п,, верблюдъ— 15 п.; изъ потреблен!я хлЪба 1905 г. выч- 
тены сБмена площади посева. 
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тоже не чуждаются труда и услугь переселенца, но жалуются на 
внЪдрене его, опасаясь, что 70дь влёянемь новыхь отношений нир- 
изъ бъднякь будеть наведень на мысли о праважь на земмо, кото- 
рая до сихъ порь находилась въ обиход богама. 

Патрархальный быть не зналь правь на землю, потому что 
пастбища были обширны, каждый пользовался ими въ любомъ на- 
правлени и въ размЪрЪ, необходимомь для имЪющагося скота; 
каждый при этомъ надфялся лишь на милость неба, которое могло 
сцфилешемъ неблагопрятныхь обетоятельствь превратить вчера- 
шняго богача въ бфдняка, а бЪдняку предоставить благопр!ятныя 
условя для размножешя скота. 

Писаный законъ фиксироваль эти отношенйя, предоставивши 
„благосостоянию“ преимущества пользованя землей уже въ осфд- 
лый перодъ. Теперь это преимущество вмстё съ другими усло- 
мями степной жизни (удаленность рынковъ, отсутстве кредита, 
какихъ-либо складовь и пр.) создало самыя благошлятныя условя 
для эксплоатащи и закабаленя труда, для ростовщическихь ссудъ 
деньгами и натурой и накопленя этимъ путемъ громадныхъь для 
степняка богатствъ. 

Уже отсюда понятно, что заинтересованные въ сохранени су- 
ществующаго порядка должны явиться принцишальными против- 
никами колонизац?и, хотя, какъ дальше увидимъ, временныя мате- 
ПМальныя выгоды побуждають влятельный классъ привлекать пе- 
реселенца пе въ качеств только культурнаго батрака, но и въ 
качествЪ арендатора. 

Сословйй стень не знаеть; бфлая султанская кость и алая кровь 
признаются настолько, насколько могутъь импонировать числомъ 
толовъ скота „черному“ киргизу; вляве измЪряется главнымъ 
образомъ „благосостоящемъ“, а затбмь уже личными качествами. 

Вт сожалфнйю, матералы эксиедищи, несмотря на все богат- 
ство ихъ, не даютъ возможности точно разграничить хозяйства по 
благосостоянию *): основная группировка по лошадямъ, не соста- 
вляющимъ для большинства райновъ точнато показателя благосо- 
столШя, можеть вселить благодушное убЪждеше о полномъ бла- 


*) Въ сборникахъ, начиная съ актюбинскаго, введена группировка 
по отношенйо къ найму и отпуску рабочей силы, но въ каждей такой 
групп все же перемъщиваются хозяйства разнаго экономическаго до- 
сталка, хотя большинство даетъ подходящая средн. . 
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тополучи степняка, разъ, наприм., у безлошадныхъ, т.-е., по нашим 
цонятямь, у крайнихь бфдняковъ, имфотся по Зи 5 единиць 
скота, у однолошадныхь—по 4—8 единиць “). 

Прямой учеть хозяйствь по общему количеслву скота, приве- 
деннаго къ одной единиц$-лошади, даеть возможность выдфлить 
болфе точно °/, обездоленныхь и обезпеченныхь, все равно какимъ 
видомь скота, и разграничить трудовыя и промышленно-экеплоата- 
торсвйя хозяйства. Примфненше такого метода тургайско-уральской 
царей къ матералу, собранному по Уральскому узду **), дало 
слфдующие результаты **). 

Сравненше восточной и западной половинъ узда лишний разъ 
доказываеть ходъ измфнен!я въ строф киргизскато хозяйства при 
развити земледЪл!я: рость /, среднеобезнеченныхь семей, умень- 
шене °/‚ скотоводовъ, увеличеше стадъ рогатаго скота и рабочихь 
лошадей, уменьшен!е числа овецъ и верблюдовь и нерабочихъ ло- 
шадей у богачей ****), 


*) Сравнительная табличка единицъ скота на 1 хозяйство у беало- 
шадныхъ и однолошадныхъ 


Атбасареки. 


Кустанайснй. Актюбинскй. 


МЕДИ аа одзю| еЕт еоИа 
< Ф & $Ф |8 АА = Вы 
З 5. Я а В 8 2. 
2 зо |8 ©? РЕ 
ГРУППЫ. ^^. я | бор |981 я | Я |158 
= им = ый < = ры 
Зеииа ча | я | 5 | 2 |в- 
| | ] 
| 
Безлошадныя ..| 14 | 2,6. | 47 | 5,25 | 31 2,9 | 66 | 43 
\ | 
Однолошадныя. .| 0,8 4,8 | 16,3 |8 16,5 4,3 | 35,6 | 7,4 
| 


=") Здвсь не приводятся ланныя по 8-й вол. Уральскаго у'взда— 
Джамбейтинской, лежащей въ отличныхъ отъ остального узда условяхт: 
земледъьемъ въ ней занято около 640/, хозяйствъ, менЪе 3 дес. посъва 
на каждое; скота болЪе 19 единицьъ на семью, а въ головахъ приходится 
около 6 лошадей, 7 рогатаго, 2 верблюда и 39 овецъ и козъ. Значительно 
развитъ извозный промыселъ. 

*+*) См. табл. на елЪд. стр. 

****) Г. Чермакъ, анализируя данныя о составЪ стадъ по увздамъ и 
группамъ хозяйствъ, приходитъ къ выводу, что въ табунахъ богачей 
преобладаетъь дойная кобылица, у остальныхьъ рабочая лошадь „атъ* 
{меринъ) и „ту-бе“ (нежеребая кобыла). См. устькаменог. сб., стр. 41. 


РА!ОНЫ. 


Восточный. 


(Джиренкупинекая, Чи- 
ликская и Караагачевская 
волости). 


Итого .. 


Западный. 
(Караобинская, Бурлин- 


ская, Чингирлауская, Ка 
рачаганакская). 

Итого .. 

Итого по 7 волостямъ 


Уральскаго уззда. 


Всего .. 


Группы хоз. по 


скоту. 


беаъ скота. 
1— 5 ед. 
595—152,» 
1525 „ 
св. 25 


безъ скота. ° 
1— 5 ед. 
515, 

15—95” 
св. 25 „ 


бевт, скота. 
1— 5 ед, 
5-15. „ 
15--25 „ 
вв, 25°, 


Хозяйствъ. Скотоводство. ПосфвЪъ. Наемъ рабочихъ. 
| Головъ скота *) на 1 хозя = Е Е. 
| Е 2 Е 
| о = и 
| оо ство. Я | 5 Г "5 Ез 
А Ре в аб |513 58“ 
& | = $ Е = Яс 5 Ва . 8 | 2я @Е 
а Е Я = ВЕ ва | НВ |5 Е Яя 
5 ихЪ. = ё = в. на] ве ЕВ Ев #8 2А 
2: 8 з | мн |В8Е 5 ае Е иг Е 
= Е. 5 в | 88 Во Е] оЯ |” [ея | = я 
ы я Га |6 |5 5яЯ бам] зя|-ее 
| 152 = 


68 
1.273 
1.555 

66+) 


1,5 
28,5 


22,38] 213 


0,41 


7,63 — — - 


”) Приилолъ крупваго скота переведенъ во варослыя головы, овцы показаны общимъ числомть. 


ИЭБИЛаАия 


› чя чоочноя и 


"ИЦЯ1О ИЯШУвИНОШОЯ 9.0 ИВЯ; 
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Къ несомнЪннымъ скотоводамъ-промышленникамъ нужно отнести 
группу, имвющую свыше 25 единиць скота, т.-е. около 20 головъ 
лошадей, тоже рогатаго скота, болфе сотни овець; коневодетво— 
привиллемя этой труппы; земледфме ея въ западной половин, 
Узда (боле 20 дес. посБва) также несомнЪнно промышленное; 
болЪе 70°/, хозяйствь этой групны нанимаеть около 2 работни- 
ковъ на хозяйство и около ?/; наемныхь работниковъ годовые. 

Предыдущая группа, оть 15 до 25 единиць скота, относится: 
къ переходнымъь оть трудового къ промышленному хозяйствамъ; 
около трети ея хозяйствъ пользуется наемнымъ трудомъ, хотя не- 
мноме имфютьъ боле одного работника и въ большинств® не на 
цфлый годъ; значительно лишь содержан!е рогатаго скота (10—12 
головъ) и овець (30—40 головъ), запашка въ западныхъ волостяхьъ 
переходить къ размфру промышленной. 

Группа оть 5 до 15 единицъ скота можеть почитаться сред- 
ней, близко подходящей къ средне-зажиточному крестьянскому хо- 
зяйству сибирскаго типа: немного болфе 9 единицъ скота и 5—6 дес. 
посвва *); наемъ рабочихь случайный и нанимается преимуще- 
ственно сроковой рабочий. 

Благосостояне этой группы служить идеаломъ для менфе со- 
стоятельныхъ, составляющихъ, однако, почти третью часть уфзда **). 

Промышленники, ихъ 18,2°/, вевхъ хозяйствъ, сосредоточили 


*) Взята эта группа не случайно; ея средя близки къ среднему 
хозяйству по уъзду (ва вычетомъ безскотныхъ и промышленныхъ (св. 
25 ед. ск.) хозяйствъ), на которое приходится 8, 5 ед. скота и 4, 7 дее- 
посева. 

**) Вопреки основному выводу —о распространеви земледъзщя въ- 
‚массь въ болве земледвльческихъ районахъ—въ западной половинЪ- 
уральскаго уЪзда въ бфдныхъ группахъ (безскотной и 1—5 ед. ск.) 
земледьщемъ занять меньшй 0), семей, чёмъ въ восточной. Быть мо- 
жетъ это зависить отъ того факта, что въ первой вемледьле перешло: 
въ фазу промышленнаго производства, которое освобождаетъ бЪдняка 
оть собственнаго хозяйства и привлекаетъ къ себ въ качествЪ батрака. 
На ту же мысль наводить и различное отношен!е къ переселенцу, ютя- 
щемуся на такъ называемыхъ базарахъ и по казачьимъ поселкамъ. Въ. 
восточной половинЪ (напр. въ Джиренькупинской вол.) существуеть 0б- 
щественная аренда и подесятинная у богачей и бЪдняковъ, въ запад- 
ной—первой совсёмъ н>тъ, богачи продаютъ готовую пашню и преслв- 
дуютъ сдачу земли бЪдняками, вытравляя скотомъ посЪзвы и аренда- 
тора и сдатчика (матералъ тур.-урал. парти по Урал. уЪзду). 
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въ своихъ рукахъ около 60°/, скота (59,4—въ западныхь, 60,55/— 
въ восточныхь волостяхь) и 48°/, посфвной площади (37°/—въ 
восточныхь и 46°/ —вь западныхъ). НесомнЪнно имъ и принадле- 
жить главная роль въ распорядительствЪ землями отдфльной ли 
группы или цфлой волости, разъ на ихъ сторонЪ и законъ съ м%- 
стными его блюстителями и экономическое господство. 

Этотъ классъ привлекаль переселенца, какъ сказано, и въ ка- 
чествЪ батрака и вь качеств арендатора. Г. Кустанай, 12 боль- 
шихь арендаторскихь поселковь и масса заимокъ, большинство 
которыхь обращены въ поселки,—все это результать политики 
степныхьъ воротиль, жалующихся на разграблене „народа“ прави- 
тельственной колонизащей. До 1905 года Тургайская область оф- 
фищально была закрыта для переселешя, а Кустанай съ уЪздомъ 
имфль весной 1904 г. до, 100 тыс. жителей *) не киргизъ; обра- 
зоване новыхъ участковь все время шло позади нужды въ нихъ. 
Кром того извфстное количество переселенцевъ, по циркулярамъ 
ше давняго прошлаго, и не могло быть устроено на образованныхъ 
уже участкахъ, сектанты въ качеств неблагонадежнаго элемента, 
богачи въ качеств® эксплоататоровъ, бЪдняки въ качеств бродягь; 
эта масса ютилась на арендЪ у киргизъ. 

Исторйя образовашя заимки-поселка вездЪ одинакова. Вмятель- 
ный киргизъ привлекаегь или из» жалости принимаеть два-три 
двора, входить во вкусъь получения дохода за усадьбу, покоеъ и 
пашню деньгами или испольной работой, расширяеть дфло болЪе 
и болфе, пока заимка не превратилась въ поселокъ изъ 20—30 и 
больше дворовъ. Только съ открыемъ землеотводныхь работъ та- 
вые поселки прекращали плату за усадьбу и выгонъ, соблюдал 
арендныя усломя на друпя угодля. Забравъ силу, поселокь раз- 
росталея, смотря по удобствамъ, до 300—400 дворовъ и болфе **). 


*) По переписи 1897 г. въ Кустанав было 14.000 жителей; неренись 
крестьянскаго населен!я увзла весной 1904 г. дала около 80 тыс. д. об. п. 

**) Въ районв, не имвющемъ „излишковъ“, на |. Ув въ киньараль- 
ской вол. сейчасъь устраиваются два поселка Каменск и Б5лоярскй; 
въ обоихъ около 700 дворовъ; по регистращи 1900 г. на Каменномъ 
логу 1-я семья поселилась въ 1891 г., 2-я—вЪъ 1894 г., 2 с. въ 9т, 24 въ 
99, 179 въ 900 г.; на Бъломъ Яру: 10-семей въ 99 и 63 въ 900 г; эти 
переселенцы теперь внЪ порядка образованя переселенческихь участ- 
ковъ, надъляются цо 5 дес. земли на душу. у 
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Актюбинеюй у. дольше охранялся оть наплыва переселенцевъ, 
но проведеше ташкентской ж. д. открыло для нихъ и этоть у%здъ; 
участокьъ, напр., при ст. Акъ-Булакъ, образованный изъ готовой 
заимки первоначально на 400 д. м. п., насчитываеть болфе 1000 
душьъ и угрожаеть обратиться въ городъ. 

Эти примфры показываютъ, насколько осуществимо пожелане 
петиц1онеровь о прекращени переселенйя, еслибы это пожелаше 
было даже искреннимъ и за нимъ не скрывалось желая извлечь 
всевозможную выгоду изъ безправнаго переселенца, не получающаго 
земельнаго надЪла *). 

Насколько трудно „прекратить“ переселеше, кромф примфра 
Кустанайскаго уЗзда, показывають свфдфвйя, собранныя западно- 
сибирскимъ переселенческимъ отрядомъ объ иммигращи въ Кокче- 
тавсюй и Петропавловсклй уззды за 31 годъ сь 1860 по 1890-й. 

За первыя 25 л№ть (до запрета мЪстной администращи въ 
1885 г.) вселилось 994 семьи, около 5850 душъ; за трехлфиче 
1885—1887 г.—418 с. съ 2500 душъ, а 1888—1890— уже 2140 се- 
мей съ 12.000 душъ, т. е. въ два запретныя трехлфт!я вселилось 
на 160°/, болфе, чБмъ въ предыдуния 25 лёть **). 

Это было въ то время, когда переселенець тайкомъ бЪжалъ 
съ родины, тайкомъ пробирался до Сибири по неудобнымъ путямъ 
сообщеня, а въ степныхь областяхъ администращя встр$чала его 
не какъ желаннаго тостя. ) и 

Не трудно въ любое время прекратить образоваше переселен- 
ческихь участковъ, но надежда на прекращение переселен1я должна 
быть отнесена къ области мечтан!й даже въ томъ случа, еслибы 
аграрный вопросъ для Европейской Росси получиль самое ради- 
кальное разрЪшенте. 

Статистическими данными установлено, что до сихъ поръ пе- 
'реселеше въ годы наибольшаго напряжевя не уносило естествен- 
наго прироста земледфльческаго населен я. СлВдовательно, совер- 
шеннаго прекращешя переселеня можно ожидать въ томъ случа$, 
если площадь Европейской Роса может вмЪстить земледльче- 
ское населеше и посл коренной реформы будеть имЪть нЪкото- 


т *) КромЪ крестьянской аренды, существуеть значительная сдача 
земли, оффищально и неоффищально, разночинцамъ мЬщанамъ и казаа- 
камъ въ мъетностяхъ, прилегающихь къ осъдлымъ поселешямъ. 

*) Киргизсвй край, стр. 158. 
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рый излишекь для размвщешя прироста на такой промежутокъ 
времени, въ который интенсификащя земледфмя начнеть удовлет- 
ворять потребности прироста, вмЪсто расширешя площади 
культуры. 

На»сколько-же великъ запасъ культурныхь земель въ Европей- 
ской Росси для рфшешя аграрнаго вопроса и какъь то или иное 
рБшене отразится на переселенческомъ вопросё? 

Цифровыя данныя о культурной площади Европейской Росои 
не отличаются большой точностью. Общая площадь (безъ морей) 
исчисллется въ 4,242.701 кв. в., или 442.088 тыс. десятинъ, по 
разрядамъ владфня— 301.104 тыс; дес., а по угодямъ—406.897 тыс. 
дее., изъ коихъ: 26%/, пахотныхь земель,‘ 16°/) луговъ и выгоновъ, 
39°, лфса и 19°/, неудобной *). 

Прилагая эти процентныя отношеня къ наибольшей площади, 
получимъ: 185.677 тыс. дес. пашни, покоса и выгона, 172.414 тыс. дес. 
ЛЪсной площади и 83.997 тыс. дес. неудобной. Громадныя лЪфсныя 
площади сЪвера Росси долго не будуть привлекать жителя цент- 
ральной и южной Росс, даже какъ даровой надЪлъ; изъ осталь- 
ныхь лбсовь большая часть занимаеть (полфссме уфзды Орлов. 
губ. Брянск, Грубчевсвй, сЪверъ СЪвскаго, сфв. половина Чер- 
ниговской, Пензенской и др). песчаныя и подзолистыя почвы, не- 
пригодныя для земледЪ ля. 

Сельскаго населея въ 50 губ. Европейской Росс! теперь 
около 46.136.000 душъ мужского пола, слфдовательно. „коренной 
передЪль“ всей удобной площади Россйи, безъ лфса, далъ бы 4,02 дес. 
мужской душ, или 12,07 дес. семь$. 

По болЪе точной формуль учета занятаго земледфльческимь 
промысломъ населешя, предложенной г. В. В. **): изъ рабочаго 
возраста (17—60 лётъ) непроизводительнымь рудомъ занято 8,4°/, 
производительнымъ, кром земледфлия, 20,3%/, и земледвмемь 70,89/,. 
можемъ вычислить слфдуюния положеня для рЪшенйя аграрнаго 
и переселенческаго вопроса. 

По переписи 97 года, въ 18 средне-земледЪльческихъ, мало- 
россййскихь, юго-занадныхь и южныхь степныхь губершяхь **)„ 


*) Брокгаузъ, Росая. 
**) Рабочя силы Росси, Въет. Евр. январь 1906 г. 
***) Тул. Ряз. Тамб., Казан. Пена. Симб., Сарат., Ворон., Орл., Кур.. 
Черн., Харьк., Полт., К!ев., Волын., Под., Херес. и Екалериносл. 
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охваченныхь аграрнымъь движешемъ, населене мужского пола с0- 
стояло изъ 21.169000 дупгь; прирость за десятильте 3.175,000 *), 
теперь всего 24.344.000 душь; въ рабочемъ возраст 52,2°/., или 
12.107.500 душъ, изъ нихъ, по разечету В. В., занято земледёшемъ 
70,8°/0, или 8:997.000`рабочихь въ 5.677.000 семей (1,56 раб. на 
семью). 

По трудовой нормЪ (6 дес. пос№ва на 1 раб). такому количеству 
рабочихъ землевладфльцевь нужно: 


для посфва .... а ров 208-988, 000дес, 
паровое поле при 3- в 072042 6.990:000::-„ 
+ или при 4-хьпольБ ...... 11.994.000 „ 
всего пахотной ... . .11.974.000—80.970.000` дес. 


усадьбы съ огородами для 5.677.000 семей по 


0,5 дес. **) у сы от: ВАЗ: ее 
выгона и сБнокоса по 0,75 дес. на семью **). 4.251.750 дес 
Всего безь л№са  : 1... .. о. 19—88 мил. дес, 


Между тВмь въ этихь 18 губ. всей удобной земли съ лфсомъ 
83.182.000 дес., изъ нихь лесу 13.023.000 дес.***®), т, е. безлфеной 
площади не хватить ни на 3-хь ни на 4-хъпольное хозяйство. 

Простое ариометическое длеше всей площади удобной земли, 
безъ лфса, по 49 губ. (183—190 мил. дес.) на земледфльческое 
населеше (12.367.000 семей) покажелуь, что этой земли, безь раз- 
личя качества ея и системь хозяйства, не хватило-бы на надфль 
по приведенной выше трудовой норм трехпольнаго хозяйства 
(15,35 дес. на семью). 

Такимъ образомъ, даже радикальное рьшеше аграрнато вопроса 
оставило бы достаточный контингентъ для переселешя, и чфыъ рЪ- 
шеше будеть умфреннфе, тЪмъ контингенть этоть будегь значи- 


*) Годовой 1,49, сложный за 9 лЪть около 159, 

**) Усадьбы съ огородами въ Полтавекой губ., по переписи 1900 г., 
по 0,49 дес. надвльные покосы и выгоны госуд. кр-янъ Курской губ., 
по переписи начала 30-хъ годовъ—0,74 дес. 

***) В. В. Тибл. распредвиен!я земель 49 губ. Еврон. Рос. по НЫЕ 
и владфнямъ. Журя. для вевхъ, январь 1906 г. 
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тельнфе, такъ какъ въ переселене идутъ сплошь и рядомъ семьи, 
ищупя не спасеня только оть нищеты, а большого простора для 
своихъь силъ и удовлетворен!я широко развитыхъ потребностей. 


у. 


Перейдемь теперь къ разсмотрВню выработанныхь экспедищей 
. Щербины нормъ обезпечешя киргизь на предметь безобиднаго 
выдфлен!я „излишнихь“ земель подъ переселенчесв!е участки. 

Выше указано было о задач выработать двойную норму: сред- 
няго хозяйства и средняго земельнаго надЪла для этого хозяйства. 

Анализомъ массовыхъ экономическихь данныхь о киргизской 
семьЪ Кокчетавскаго Узда и подробныхъ бюджетовь *) экспе- 
дищи установила, что средняя киргизская семья можеть безбфдно 
существовать при обезпечени въ 20 единиць скота, вь перевод 
на лошадь. 

Ради осторожности, при неувзренности въ полной точности 
киргизскихь показашй, норма эта была повышена на, 20°/, т.-е. 
до 24 единицъ скота на семью. 

Эта норма скозоводческаю хозяйства, ‘безъь поправокъ на вемле- 
дфле или друмя занямя населеня, была распространена за- 
тмъ на всЪ уфзды, гдЪ открывались работы по отводу участковъ. 
Только для Актюбинскаго уЪзда, гдЪ размЪры земледВлия превы- 
шаютъ любой крестьянсвй уфздъ Европейской Росейи (94,4/о сВю- 
щихъ хозяйствь по 6,17 дес. посЪва въ среднемъ **)), скотоводче- 
ская норма понижена была на '/з часть, т.-е. до 13 единиць на 
семью съ прибавлешемъ, однако, къ земельной нормЪ 15 дес. 
пахотной земли. 


*) Въ первый годъ работъ составлено 17 оюджетовь: 14 кокчетав- 
-скихЪ, 1 омск и 2 акмолинскихъ; средняя семья 6,2 души; 9 семей съ 
наемными рабочими въ среднемъ на 6 мЪе.; среднее обезпечене скотомт 
21,5 единицы—лошади по разбчету: взрослая лошадь—6 барановъ, рогатый 
—5 бар., приплодъ до 1 года=!в, двухльтв =] взрослой особи, кромз 
-овецъ и козъ, гдЪ приплодъ не выдзляется. 

**) Въ Полтавской губ. въ среднемъ безъ различя сословйй и раз- 
мЪъра владвешй приходится 5,2 дес. посева. на хозяйство на собственной 
-землЪ; изъ поеъва 949%/0 подъ зерновыми хл$бами; непривиллегирован- 
ный иметь около 4+ дес. посвва. а ит. зем. стат. изел. 1900 г. 
изд. 1904 г.). 


о == 


96 П. ХВОРОСТАНСКТИ, 


Насколько точно исчислена хозяйственная норма, многими 
оспаривается съ разныхъ точекъ зрзшя, но несомнфнно, что съ 
точки зрзн1я интересовъ киргизъ она вполнЪ премлема; для мно- 
тихь Уфздовъь норма превышаеть существующий разм$ръ ското- 
водства, несмотря на всЪ блага, предоставлявийяея до сихъ поръ 
скотоводамъ, въ особенности крупнымъ *). 

При опредлен!и второй нормы—земельнато обезпеченя нор- 
мальнаго хозяйства — экспедищя исходила изъ того соображеншя, 
что „норма (должна быть) расчитана не на земельный надфлЪ 
для кочевника, а на ограждеюе существующихь формъ ко- 
чевого хозяйства оть изъятя необходимой для существовавя и 


`далнь\йшаго развитя ихъ земли“. 


Лалфе г. Щербина, авторъ текста кокчетавскаго сборника, по- 
латаеть, что размЗръ земельнаго надла для киргизъ во всякомъ 
случаЪ окажется меньше того количества земли, какое приходится 
теперь по нормамъ экспедищи, тЪмъ болфе, что съ течещемъ вре- 
мени должны измВниться и самыя формы киргизскаго. хозяйства 
въ направлени боле интенсивнаго использованя угодй. Стало 
быть, заключаеть онъ, для будущихь работь по надфлени кир- 
тизъ землею выведенными экспедищей нормами въ достаточной 
мрЪ обезнеченъ самый широюй просторъ“ **). 

Вь основу количественнаго учета земельныхъ нормъ экспедищя 
полагала площади, сполна использованныя въ извфетный перюдъ 
времени въ качествВ хастбищь безъ опредфлешя и выдФла уго- 
д, могущихь служить покосомъ; по многоземельнымъ районамъ. 
при малочисленности сполна использованныхь площадей, онЪ слу- 
жили контрольнымъь м%Фриломъ установлевя нормы по общимъ 
естествённо-историческимь признакамъ. Осторожность и неувзрен- 
ность въ качествв малерала заставляли и здЪфеь практиковать 
округленя и надбавки въ пользу киргизъ. 

Громадная плошадь Кустанайскаго узла вм$етила въ себя, 
кажется, всЪ градащи естественныхъ качествь почвы и произво- 


*) Сравнительная таблица единидъ скота на 1 хоз. по уЪздамъ. 
приведена на стр. 47 омскаго сборника: Актюбинск й—1$,2, Кустанай- 
скй—21,7, Павлодарскй—25, Кокчетавскй—19,9, Атбасарекй—25, въ. 
Омскомъ узздЪ 25 единицъ, по друг. сборн. въ Устькаменогорекомъ 12,1. 
и въ Каркаралинскомъ 17,3 единицы, 

**) Кокчетавскй сбор., стр. 182, 183. 
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дительности и вс установленные экспедищей разм$ры земельныхъ 
нормъ; по нимъ и ознакомимея съ этимъ вопросомъ. 

Въ естественно-историческомь отношени Кустанайскй уЪздъ 
распредфленъ на 6 районовъ *) сь различной нормой обезпеченя 
землей, оть 6 до 15 дес. на единицу скота, что на нормальное 
хозяйство составляеть отъ 144 дес. въ лучшемъ район до 360— 
въ худшемъ **), а на душу мужекаго пола отъ 53 до 116 десятинъ. 


Количество. Норма н 


Раюоны. 
Душъ Единицу 


м. п. скота, | ХОЗЯйство. 


Хозяйствъ. 


1812 4920 144 | 
3390 10124 2 173 
2652 8825 } 201,6 
1283 3520 201,6 
1644 — 5453 5 230 
1254 | 3919 р 245 
а] 5769 360 


итого 13906 42530 


Чтобы имфть нЪкоторое представлеше’ о голыхъ цифрахь зе- 
мельныхъ нормь для киргизъ: 144, 173, 204 и пр. десятинъ на 
семью, приведу изь „Киргизскатго края“ краткую характеристику 
естественно-историческихь усломй края, тглавнымъ образомъ с$- 
верныхьъ уЪздовь обслфд ованныхъ экспедищей областей. 

„Почвы края изучены весьма недостаточно... можно только съ 
нфкоторою вфроятностью сдфлать общую характеристику почвъ и 


*) Районовъ, собственно, 7 оть А до @, но по двумъ—С и Д норма 
одинаковая: 4 районныя или новолинейныя вол., получивиия миллюнный 
отводъ, сюда не входятъ. й = 

*+) Въ другихъ уздахъ опредълена такая средняя норма на хозяй- 
ство; въ Актюбинокомъ 123—168 дес., въ сЪверной половинЪ Атбасарскагоу., 
открытой для работъ, 168--384 дес., въ Кокчетавекомъ оть 209 до 444 _ 

‚ Дес, въ Омскомъ 176—197 дес, въ Павлодарскомъь въ львобережьВ но 
228—332, въ правобережьв 180—232 дее.; въ Устькаменогорскомъ 120—174 
дес. (на 18 единицъ скота). 

ы й 


тт 
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товорить объ ихъ теографическомъ распредвлени въ краЪ... Почвы 
можно разбить на три главныхь типа: черноземъ, каштановыя 
земли и безплодные суглинки (пустынно-стенныя почвы). Схема- 
тически ихь можно представить въ вид% поясовъ, простирающихся 
съ запада на востокъ: сБверный поясь занимають черноземныя 
почвы, среднй-каштановыя и самый южный—пустынно-степныя. 
Въ дЪйствительности... черноземы встр$чаются въ пояс каштано- 
выхъ почвъ, а каштановыя не р$дки какь въ. первой, такъ‘и въ 
пустынно-степной полос *). 

„Оть юго-восточныхь отроговь Общаго Сырта черноземные 
участки проходять въ Оренбургскую губ. и, отклоняясь на сЪверо- 
востокъ, вступають въ Тургайскую область. По рфк№ Илеку они 
идуть слегка къ югу (почти до широты г. Иргиза), отсюда отсту- 
пають къ сБверу, къ Убагану (03.), отъ котораго начинаются чер- 
ноземы Пегропавловскаго уЪзда. Такимъ образомъ, черноземы Тур- 
тайской обл., какъ и уральсые, держатся наиболфе возвышенной 
части, входя въ составъ двухъ сфверныхъ узздовь—Актюбинскаго и 
Кустанайскаго. По словамъ переселенцевъ, по качеству здшнй 
черноземъ не уступаеть средне-русскому (перегноя 6—10°/‚). Хотя 
черноземы здЪсь и не представляють сплошного распространеня, 
но несомнфнно преобладають надъ всфми другими почвами... къ 
юго-востоку оть лиши Актюбинскъ-Убаганъ черноземьъ становится 
бъднЪе и уступаеть свое преобладание суглинкамъ“. 

„СЪверная часть Акмолинской области заключаеть въ себъ 
продолжене южной полосы чернозема Тобольской губ., притомъ 
часто облененнаго. Южная граница его на западз доходить до 
53° (03. Убаганъ), а по направлению къ востоку отклоняется и%- 
сколько сфвернфе и доходить до Иртыша подъ 54° **). 

„Горный черноземь встрфчается во многихь широкихъ доли- 
нахъ и на склонахъ горь въ Устькаменогорскомъ и Зайсанскомъ 
у-у-; покрыть роскошной растительностью и при обработк® даеть 
хорошие урожаи хлЪбовъ“. 

„Ветрёчаются черноземь и во внутреннихь частяхь края... 
близъ пос. Щучьяго, Макинскаго и нфкот. друг. Кокчетавскалм у. 
до самаго’послЗдняго времени они служили притягательной силой 


*) Киргизский край, стр. 53. 
**) Тамъ же, стр. 59, 60. 


51 


КИРГИЗСКИЙ ВОПРОСЪ ВЪ СВЯЗИ СЪ КОЛОНИЗАШЕЙ СТЕПИ. 99 


переселенца-пахаря, а среди казачьихь земель справедливо счи- 
таются самыми плодородными (перегноя въ нихь оть 6 до 129/0), 
Полоса съ преобладаюемъ калитановыхь почвъ идеть къ югу отъ 
вышеуказанной границы чернозема до 48°—49°. Въ этихь предф- 
лахъ каштановыя почвы также не имфють сплошного распростра- 
нешя, а только занимають преобладающее положене среди дру- 
гихъ типовъ почвъ. ОнЪ представляють изъ себя сЪровато-кашта- 
новые суглинки, которые значительно б$днЪе перегноемъ, нежели 
черноземъ; нерфдко они отличаются примфсью мелкой дресвы. 
Таюя почвы обыкновенны на возвышенныхь степяхь Акмолинскаго, 
Павлодарскаго, Каркаралинскаго, Иргизскаго, Тургайскаго и Ураль- 
скаго уЪфздовъ. Растительный покровь состоить обыкновенно изъ 
рЪ5дкаго ковыля, но не перистаго, а волосатаго и др.“. 

„Въ этой же полос весьма распространены солонцезатыя почвы... 
по берегамь рфкъ и горько-соленыхъь озеръ и въ низинахъ степей 
и на склонахъ уваловь; чаще всего онз встр$чаются пятнами или 
небольшими островками... „кырала“ (пестрая), рЪже тянутся... по 
дну межгривныхъ мфеть на цфлыя версты... Различаютъ два типа: 
структурные и безструктурные солонцы. Первые, почти всегда су- 
хе и твердые, залегають на скатахъ возвышенностей, послёдне— 
по низинамъ, по днищамъ высохшихь озеръ, берегамь ихъ и рЪч- 
нымъ лугамъ. Въ послВднихь м%стахъ солонцы обыкновенно под- 
золисты и имфють богатую растительность (пойменные луга боль- 
шинства рфкъ края). Структурные солонцы характеризуются, на- 
оборотъ, бфдностью и однообраземъ растительнаго покрова (со- 
лянки и полыни)“. 

„Наконець, третья группа почвь—пустынно-стенныхъ, зани- 
маеть преобладающее положене въ южныхъ частяхъ края... Глав- 
ную роль играють тлинистыя почвы красноватаго цвфта съ б$д- 
ной растительностью... кокпекъ, баялычъ... Такихъ почвь много 
въ нижнемь течени Урала, въ Иргизскомъ, Тургайскомъ, Акмо- 
линскомъ и Каркаралинскомь у.у.“. 

„Какъ особый видъ почвъ, можно разсматривать хрящеватыя 
(скелетныя) и песчаныя (почвы Голодной степи и другихь пу- 
стынь)“ *). 

>На черноземныхь степяхь южнфе отроговь Общаго Сырта 


*) Тамъ же, стр. 61, 62. 8 
4 


82 


100 П. ХВОРОСТАНСКГЙ. 


ветрёчаются ковыль, пырей, типчакъ, тонконогь, мятликь, а также 
клеверъ, буркунъ, чина, душица, богородская трава, эспарцетъ, 
донникъ, клубника, лабазникъ, вЪтрянка, стародубка и др., изрдка 
попадается и полынь“. 

„Такая растительность свойственна вс№мъ с.-заи, черноземнымь 
степямъ края оть западной границы до р. Тобола. Мъстами она 
нЪсколько мфняегь свой характеръ, напр. въ верховьяхь Ори и 
Иргиза, гдЪ мфстноеть болфе холмиста и поросла березовыми л1;- 
сами; здЗеь ковыль и др. степные злаки уступають господство 
лЪсо-стеннымь видамъ. Въ верховьяхь Тобола, въ район березо-* 
выхЪ колковъ, она также носить см шанный характеръ, переходя 
къ востоку въ лфсо-степь западно-сибирской равнины“ *): 

„Черноземныя степи  сфверной части Иргизскаго уфзда 
имють растительность болфе б$дную, чЪмъ пр1уральскйя, отчасти 
потому, что здбсь р$дки лЪфса, вносяще въ степную раститель- 
ность большое разнообразе. Господствующими травами нужно счи- 
таль ковыль, типець, тонконогь и пырей; друмя, какъ гвоздика, 
буркунъ, розовый эспарцеть, астрагаль, донникъ, богородская тра- 
ва, подмаренникъ—занимаютъ подчиненное положение. Изъ кустар- 
никовыхь встрфчаются т$ же виды, что и въ пруральскихь сте- 
пяхъ: таволга, чилига, боярокъ, крушина, жимолость, бобовникъ 
ракитникъ, шиповникъ и др. Боле разнообразную растительность 
можно встрфтить по логамъ и долинамъ рёчекъ... въ логахь еже- 
вика, костяника, вишенникъ, пасленъ и др... на лугахъ богатая 
травяная растительность—острець, осока, аржанець, чина, тимо- 
феевка, мышиный горошекъ, курослфиъ, лукъ, подорожникъ, ты 
сячелистникъ, одуванчикъ и др.“. 

„Такой же характеръ носять черноземныя степи сфверной ча- 
сти Актюбинскато и большей части Кустанайскаго уфздовъ; он по- 
крыты больше всего ковылемъ, типцомъ, буркуномъ, тимофеевкой, 
твоздикой и др.: изь’ кустарниковь, кромБ тала, встрфчаются кру- 
шина, жимолость, калина, черемуха, боярышникъ, а также таволга, 
бобовникъ и вишенникь; изъ нихъ первые праурочены къ логамъ 
и долинамъь рфчекъ, послфд!е растуть и на открытой степи. Без-` 
лЪеныя степи находятся въ юго-западной части Узда; къ сфверо- 
востоку появляются сначала изрфдка, а затфмь чаще березовые 


®) Тамъ же, стр. 95. 
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лЪеки, а вмЪетЪ съ ними... степь изъ ковыльной переходить въ 
травяную, появляются незабудка, колокольчикъ, {Лалка, лабазникъ, 
василистникъ, вфтренка, клубника, костяника. Разнообразе расти- 
тельности обязано какъ присутствию лЪсовъ, такь и почвеннымь 
и орфографическимь усломямь Узда... всю юго-западную часть 
можно назвать ковыльной степью, а сЪверо-восточную —близкою къ 
лЪсо-степи западно-сибирской равнины“ *). 

„НаиболЪе богатыми (сравнительно) по составу растительности 
въ киргизекомъ краз являются сЪверныя степи Ишимо-Иртышекя., 
ЗдЪсь развиты довольно черноземныя почвы (особенно между То- 
боломь и Ишимомъ) или же достаточно выщелоченныя (между 
Ишимомъ и Иртышемъ). Степи эти составляють продолжеше Прйу- 
ральскихь и Тобольскихь черноземныхъ степей... южнЪе областной 
границы лежить полоса исключительно березовыхь лфсовъь (лЪсо- 
степь)“. 

„На опушкахъ молодыхъ рощь и на лЬеныхъ полянахъ расти- 
тельность образуеть густой травянистый покровъ... Въ старыхъ бе- 
резовыхъ рощахъ и осиновыхъ колкахъ растительность значительно 
бфднЪе. Злаки хотя встрфчаются часто, но не придають степи 
однообразнаго характера, благодаря присутств!о многихъ другихъ 
растешй“ **), $ 

„Описанная лЪфсо-степь занимаеть всю сЪверную и даже с$- 
веро-западную полосу края (53°—54° на юг), оть береговъ То- 
бола до Омска. Трудно сказать, кто выходить побфдителемь на 
на этомъ участкВ, лВсь или степь“ ***). 

„Иной характерь носять эти степи при удалени на югъ. 
Прежде всего замфчается уменьшене лёса. Травяная раститель- 
ность также бфднЪеть; на первый планъ выступають степные зла- 
ки, а остальныя формы травяныхъ степей исчезають. Главную 
роль изъ злаковъ играють ковыль, степной овесь, аржанець, пы- 
рей, типецъ и тонконогъ. Изъ другихь растейй—морковникь и 
сасыръ (ЕегШа) занимають господствующее положеше“. 

„Въ югу, приблизительно оть широты Акмолинска, ковыльныя 
степи смЗняются глинистыми, которыя можно назвать типчаковыми 
оть преобладан!я типчака (Еезбаса, оуша). Глинистыя степи раз- 


*) Тамъ же, стр. 97, 98. 
**) Тамъ же, стр. 100, 101; списокъ растешй опускаю. 
==*) Тамъ же, стр. 102, 
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виты въ средней части края, т.-е, въ уфздахь Акмолинскомъ, 
Тургайскомь, Иргизскомъ и др.; это самые бфдные по флорф уча- 
стки края“ *). 

Такимьъ образомъ, нормы экспедищи для огражденя скотовод- 
ческихъ интересовь киргизской семьи оть 144 до 200 дес. въ с%- 
верной части Кустанайскато или 176 дес. въ Омскомъ относятся 
къ районамъ съ преобладавемъ черноземныхь почвь съ богатой 
растительностью л$со-степи и ближайшей полосы ковыльныхъ степей. 

Переходъ къ каштановымъь суглинкамь и ковыльныхь степей 
къ типцовымьъ съ солонцами вызываеть повышене нормы до 230— 
250 и, очевидно, въ глинистыхь до 300—380 и даже свыше 
400 дес, (въ Кокчетавскомъ). 

Даже пониженная норма Актюбинскаго Уфзда (123—168 дес.) 
можеть почитаться аристократическою по сравненю не съ кре- 
стьянскимъ только надфломъь въ Тургайской же области, а съ 
частновладфльческимь имфнемъ Европейской Росёйи **), 

Примфрный раздфль опредфленной по норм площади земли 
Актюбинскаго уфзда пропорщонально скоту, т.-е. по существую- 
щему принципу землепользован/я, даеть такую картину. 

По средней для уфзда норм (148 дес.) на 17.689 кибитокъ 
придется 2.543.972 дес.; распредЪлится она такъ ***); 

И при этомъ распреджлев!и, удовлетворяющемъ интерееы про- 
мышленной скотоводческой группы, какъ видимъ, громадное боль- 
шинство населеня, болфе */з, составляющее несомнфнно трудовую 


труппу, —было бы удовлетворено болфе чЪмъ двойнымь крестьян- 
скимъ надфломъ ****). 


*) Тамъ же, стр. 104. 

**) Надфль переселенцу въ Сибирскихь обл. 15 дес. на муж. душу; 
въ Тургайской понижается до 10, т-е. 30 дес. на семью. По Курской 
губ. вь среднемъ на зем левладьльца дворянина приходится 181 дес. 
безъ различ!я сослов!й с0 дес.; на средняго владЪльца, имъющаго 100— 
300 дес., 167 дес. (Итоги зем. стат, изел. изд. 1887 г.). Въ Полтавской губ 
въ среднемъ на привиллегированнаго владвльца—155 дес. „Черный“ пе- 
редфлъ земель Полтавской губ. на всЪхъ, занимающихся землед. хоз., 
далъ бы 8 дес. на семью, 1.-е. немного ‘болЪе, чьмъ норма на киргизскую 
единицу скота (Предвар. итоги аем. стат. изсл. Полтавской губерни, 
изд. 1904 г.). 

***) См. табл. на слъд. стр. 

****) Бюрократ, обвиняемая теперь „представителями“ киргизъ въ 
_ принесеши ихъ интересовъ въ жертву своей аграрной политик, уси- 
` 
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Группы хозяйствъ | число У нихь окота | Земли 


Т = на 1 
| % 7 
у | кь итогу. | ТОЗАйотьо, 


по числу лошадей. | хозяйств. 


о 5 лошадей. .... 13.497 | 76,3 10 | 42,3 80 
„ 6—25 лошадей... 3,468 | 19,6 32 34,т 254 
св. 25 лошадей .... 724 4,1 103 | 23,0 808 
а ЕВЕ ое ЕВА ЕЕ 
Итого. .| 17.689 100 


18,2 100 | 148 


Уклоняясь отъ рецептовь улучшешя въ практик колонизащи 
степи, для чего труды экспедищи и землеотводныхь парт! могутъ 
дать богатый матералъ, не затронутый въ настоящей стать, я 
вкратцВ лишь резюмирую напрашивающеся выводы общаго ха- 
рактера. 

Колонизашя края должна быть признана необходимой и благо- 
творной для интересовь какь всего государства, такъ и мфетнаго 
населешя, понимая интересы послфдняго въ широкомъ смыслЪ 
общаго благосостояня, а не благополучя только кучки промы- 
шленниковт. 

Общее землеустройство киргизскаго населенйя, стоящаго на 
различныхь ступеняхъ хозяйственной культуры отъ бродячаго ско- 
товодства до земледфл!я, должно быть отнесено къ области фан- 
тастическихь проектовъ. 

Землеустройство въ уфздахъ или вообще въ крупныхъ райо- 
нахъ, гдБ земледфме пустило прочные корни, возможно на общихь 
основашяхь съ предоставленемъ желающимь количества земли по 
трудовой норм. Въ скотоводческихь и переходныхь районахъ 
внолнз премлемы выработанныя экспедищей земельныя нормы, 
расчитанныя скорфе на промышленное, чёмъ на трудовое хо- 
зяйство. 

Требоване вотчинныхь правъ на землю не соотвфтствуеть ни 
историческимь правамъ, довольно проблематичнымь, ни современ- 


ленно блюла интересы скотоводовъ и оставляла 2590 сверхъ земельной 


нормы ‘въ запасъ по крупнымъ районамъ, а многоскотнымь группамъ— 
двойныя нормы. 
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ным воззрьнямь на землю, выраженнымь ‘въ программахь иро- 
грессивныхь партий. 

Достижеше боле радикальныхъ требовашй, исходящихь изь по- 
нятя ‘объ автономи края, мыслимо только револющоннымь пу- 
темъ и, очевидно, только по педоразумю тавя требован!я попа- 
дали въ „петищи“ *). 


П. Хвороетанекй. 


*) Считаемъ необходимымъ внести слвдующую оговорку. Мы согласны 
съ авторомъ, что общее землеустройство, понимаемое въ томъ видЪ, 
какъ оно производится теперь въ другихъ мЪстахъ, не осуществимо для 
всей киргизской степи. Но если подъ землеустройствомъ разумзть уста- 
новлеше такихъ правовых норм, & съ ними вмфст и такихъ поряд- 
ков землепользования, при которыхъ каждый, нужд ающйся въ землЪ для 
веден!я своего хозяйства, будеть имЪть въ своемъ пользован количе- 
стпо земли сообразно его трудовой норм при наличныхъ услошяхъ ве- 
денйя той или иной системы хозяйства, при чемъ всякая трудовая норма 
будеть сообразно ея рентабельности оплачиваться налогомъ,—то такое 
землеустройство вполнв возможно и оно не будеть вредно для хозяй- 
ственной дБятельности киргизъ. Освъщеше киргизскаго вопроса, сдЪлан- 
ное аяторомъ, даеть богатый матералъ для подкрЪилешя приведеннаго 

_ Вами взгляда на задачи землеустройства. Ред. 


На рубежь переселенческаго дЪла. 


| 


Современное переселеше крестьянъ въ Азатскую Россо пред- 
ставляет продолжеше того процесса народной жизни, который ра- 
нЪе проявлялся въ переселеняхъ въ Слободскую Украину, Новорос- 
с, Башкир и на СЪверный Кавказь. Это должно бы было 
опредЪлять направлен!е переселенческой политики. Между тёмъ 
русское правительство въ пореформенное время смотрзло на пе- 
реселене недоброжелательно и запрещенями и другими тормо- 
зами старалось» пруостановить его. Однако всЪ тавя мЪропруятя не 
приводили къ желательному для правительства результату. Кресть- 
яне шли за Ураль, не спрашивая, дозволено ли это имъ, и сели- 
лись тамъ, гд® имъ это нравилось. Жизнь заставила правительствен- 
ную власть не только примириться съ фактомъ, но и вмфшаться 
въ дфло въ цфляхь урегулировавя водворенйя переселенцевъь на 
новыхъ м$стахъ. Постройка Сибирской желфзной дороги явилась 
однимь изъ крупныхъ факторовъ, побудившихь правительство пе- 
рейти къ болфе активной политикЪ и приступить къ организащи 
отвода земель для переселенцевъ, & также къ содфйствию имъ при 
водвореши. Аграрныя волненая 1902 г. въ Полтавской и Харьков- 
ской губершяхь повлекли за собою переходъ къ такой политикЪ, 
которая поставила своей задачей регулировать переселеше изъ м\- 
стностей, гдЪ избытокъ крестьянскаго населеня и растущее мало- 
земелье представлялись грозными для спокойстыя землевлад»ль- 
ческаго класса. Законъ 6 Гюня 1904 г., формулируя эту политику, 
рядомъ съ указанной задачей поставилъ и другую колонизацию 
малонаселенныхъ окраинъ. 
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Первая изъ этихъ задачь, велЪдетве обостреня аграрнаго во- 
проса въ Европейской Росси, теперь уже трактуется какъ глав- 
нфйшал, долженствующая оградить интересы частнаго землевлал%- 
шя и настолько разрфдить населеше въ Европейской РосЧи, что 
экономическое положеше крестьянъ въ Европейской Росаи не 
будеть служить такой угрозой частному землевладвнию, какою 
служить оно теперь. 

Лица, возлагаюнщия на переселеше таюмя надежды, забывають, 
однако, что переселенческое движене шло самостоятельно, внЪ ка- 
кой-бы то ни было зависимости оть той или иной политики пра- 
вительства, что до настоящаго времени правительственная политика 
нисколько не руководила переселенемъ, а, наоборотъ, шла позади 
движешя. И если, такимъ. образомъ, никаыя мфропраятя, за исклю- 
ченемъ лишь ултьра-принудительнаго переселеня, не могутъ напра- 
вить переселенческое движенше въ желательную сторону, то въ 
своемъь течеши переселеше въ будущемъ также мало можеть по- 
вмять на разрьшеше аграрнаго вопроса, какъ мало оно вяло и 
до сихъ поръ. Вфдь если за 20 лЪть (1885—1904 г.) переселе- 
не изъ 50 губерыйй поглотило лишь 60,6 человЪкъ на 1000 душь 
естественнаго прироста, то едва ли въ будущемъь оно. поглотить 
больше. Если ничтожная часть увеличивающагося населеня Евро- 
пейской Росси уходила въ Азатскую Россю, преобладающая же 
масса этого прироста должна была тБениться на тхъ самыхь 
скудныхь знадфлахъ, оть которыхь бфжали въ! Аз 6,10/0 есте- 
ственнаго прироста населения, то несомнЪнно, что при такомъ по- 
ложени влян!е его на увеличеше крестьянскаго землевладфн!я 
было ничтожно. 

Боле детальное разсмотре относящихся къ этому вопросу 
цифръ приводить кт еще боле рёшительному выводу, что пере- 
селеше не можеть оказывать общаго сколько-нибудь серьезнаго 
вмявя на положеше аграрнаго вопроса въ Европейской Росси. 

Если взять только т губерши, которыя за 20 лЪтъ дали свыше 
10.000 душъ переселенцевъ каждая, и сопоставить данныя о числЪ 
переселенцевъ изъ этихъ губерый съ отношешемъ ихь къ есте- 
ственному приросту по каждой губерши и съ данными о размьрз 
землевладьшя за два перода времени, то можно видЪть наглядно, 
какъ тщетны надежды на цфлительную роль переселенй. Ниже- 
приводимая таблица наглядно свидзтельствуеть это. 

ъ 
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Изъ 1.000 На 1.000 чел.| Размфръ сред- Е Е 
пои | о помет зато пазвла ша | АЕ 
ГУБЕРНИИ. нагуберни.| переселил. о 3 Е 
За время | За время | | 28. 
1885—1904 г. 1885—1900 т. въ, 1880 г. Въ 1900г. ЗЕЁ 
ет [ВЕ 
Полтавская... 127,2 211,0 2,2 1,5 
Курская .... 101,9 268,1 22 7 
Черниговская . 83,2 175,5 2,9 2,0 
Тамбовская. .. 67,5 153,5 2,7 2,0 
Воронежская .. 53,2 115,7 3,3 2,4 
Орловская ... 43,8 130,4 2,4 | 1,8 
Харьковекая . . 41,3 81,0 2,6 1,9 
Самарская... 39,3 83,8 6,2 4,5 
Могилевская .. 39,1 62,9 3,1 | 1,9 
Вятская ..., 38,2 80,6 6,1 4,6 
Витебская ... 37,9 92,7 3,2 22 
Пензенская... 37,0 166,5 21 2,1 
Пермская ... 29,0 66,5 6,1 4,7 
Саратовская .. 23,4 61,1 3,5 2,6 
Рязанская ... 22,0. 15,5 2,2 ТР 
Екатеринославск. 20,4 20,3 3,6 2,3 
Херсонская. . - 19,9 24,3 3.4 2,2 
Минская. ... 16,7 96,1 3,8 2,3 
Юевская . в 16,6 16,6 14 1,2 
Тульская. , .. 16,3 93,3 2,0 1,6 
Виленская ... 14,5 Ва 27 1,9 
Симбирекая .. 13,3 60,3 2,6 2,0 
Таврическая . . 117 16,3 6,5 3,6 
Казанская ... 11,2 36,5 3,6 2,7 
Смоленская . 10,2 28,3 9.5 2,5 
Гродвенская . . 9,2 35,6 Зы 22 
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Кажется трудизе пр!искаль болфе краснорфчивыхъ  доказа- 
‘тельствъ того, что на общее положене атрарнаго вопроса пере- 
селене не оказываеть никакого влляня. Во вефхъ перечислен- 
ныхь губершяхь переселеше было вызвано недостаточными надф- 
лами и тфмъ не менфе черезь двадцать лфть безпрерывнаго оттока, 
части избыточнаго населешя разм$ръ крестьянскаго землевладЬ я 
во вефхъ перечисленныхь губершяхь понизился, при чемъ губер- 
ни съ наибольшимь выходомъ переселенцевъ относительно пони- 
женя размфра земельнаго надфла не занимаютъ исключительнаго 
положеня. 

Малоземелье, являясь одною изъ основныхь причинъ переселе- 
ня, не влекло за собою, однако, постоянно растущаго потока пе- 
реселенцевъ изъ разныхь губернй. Какъ вообще вся переселен- 
ческая волна по годамъ шла колеблясь, то повышаясь, то пони- 
жаясь, такъ и по отдфльнымъ губершямъ она шла такимъ же об- 
разомъ. Для примфра приведу данныя по пятилЪмМямъ для нЪ- 
которыхъ губерний. 


Изъ 1000 переселенцевъ приходится на губерши: 
1885—1889. 1890—1894. 1395—1899. 1900-1904. 


Курская... .. 430,2 138,6 74,6 58,0 
Тамбовекая ‚. .- 88,1 136,2 62,9 26,9 
‚ Полтавская ... 38,0 161,5 119,4 134,1 
Воронежская .. 17,2 104,2 447 40,6 
Пермская .... 103,4 59.0 154 16,6 
Вятская. .... 100,5 76,5 25,8 21,0 


Изъ губерый Курской, Пермской и Вятской переселене шло 
на убыль, а изъ остальныхь губервЙ оно шло колеблясь. Оче- 
видно, что, кромб общей причины малоземелья, на ходъ пересе- 
ленческаго движешя взяли и друше факторы. При такомъ усло- 
Ви возможно ли питать надежду на то, что мёрами правительства 
переселенческое движене можно направить, такъ сказать, на при- 
быль? Положительнаго отвфта на этоть вопрось нельзя дать. 

Направлевше переселенческой политики, перешедшей оть про- 
тиводЪйствя переселеню къ стремлению разрёшить аграрный во- 
просъ, направлене, ясно выраженное въ закон 6 Тюня 1904 г., & 
нынф особенно выдвигаемое землевладВльческимъь классомь, пы- 
тается руководить переселенемъ не по тому пути, по какому это 


нужно сдфлать. А ъфдь несомнфнно, что переселенте, какъ явле- 
8+ 
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не государственной жизни, должно быть регулируемо ‚сообразно. 
общимъ тгосударственнымьъ цфлямъ. Только въ такомъ случа оно 
и можеть быть дфломъ государственнаго строительства. 

Найти исходную точку для планомфрной дфятельности тфхъ 
органовъ правительственной власти, которые должны регулировать 
переселешемъ, составляеть неотложную задачу времени. Не оты- 
скавъ этоть исходный путь, правительство обречено или на не- 
сбыточныя попытки разрёшешя переселешемъ аграрнаго вопроса 
или на дфятельноеть отчасти благотворительнаго характера—со- 
дЪйсте переселенцамь облегчить имъ водвореше на новыхь 
м$стахъ. 

Для выясненя дЪйствительныхь задачь правительства по от- 
ношению къ переселению необходимо проанализировать н%которыя 
стороны переселенческаго дла. Мнф представляется, что будеть 
намфченъ путь для планомфрной работы государственнаго строи- 
тельства, если выяснить: откуда и куда идеть переселенческая 
волна и какой результать даетъ это движен!е. 


п. 


Хотя мною были выше перечислены т губерни, которыя даютъ 
большую массу переселенцевъ, но для обобщен йЙ необходима н%- 
которая группировка ихъ. ИмВющИЙся же въ моемъ распоряжени 
матераль о мфстахъ водвореня переселенцевь въ Аз1атской Росёи 
побуждаеть меня взять такую группировку, которая позволяла бы 
провести аналогю между м%стами выхода переселенцевь и м%- 
стами ихь поселеня. Такъ какь матераль о водворени пересе- 
ленцевь сгруппированъ по естественно-историческимъ районамъ, 
характеризующимся различной степенью лфсистости, то и губер- 
ши съ наибольшимь выходомъь переселенцевь я располагаю въ 
три группы по различному проценту л8систости. 

Первую группу составять губерши съ процентомъ лсистости 
оть 1,4 до 8,5. Сюда войдуть губерши: Полтавская, Харьковская, 
Курская, Воронежская, Екатеринославская, Таврическая, Херсон- 
ская, Тульская и Самарская. Во вторую группу войдуть губерши 
съ ‘/, лфсистости оть 11,9—22,4: Клевекая, Черниговская, Орлов- 
ская, Рязанская, Тамбовская, Пензенская, Симбирская и Саратов- 
ская. Наконець, въ третью группу съ процентомь лФсистоети отъ 
24,3—74,7 войдуть губернии: Гродненская, Виленская, Витебская, 
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Минская, Могилевская, Смоленская, Вятская и Пермская. Въ эти 
три группы мною не включена лишь губерюя Казанская только 
потому, что въ матералахъ по распредленю переселенцевъ по раз- 
личнымъ районамъ Аз1атской Россйи данныя о числ переселенцевъ 
изъ Казанской губерн!и показаны вмЪстф съ переселенцами изъ 
Уфимской губернии, 

Распред$лене количества переселенцевь изъ перечисленныхъ 
25 губершй по тремъ выше намфченнымь группамъ представить 
слфдующую картину. 

Пересел. Г гр. Пересел. П гр. Пересел. Ш гр. 
(9 губерн!й). (8 губерний). (8 губерний). 


Всего переселилось 
ДО И 641,473 456,520 289,958 


На 1000 переселен. 
приходится изъ 
данныхъ группъ. 431,2 306,8 194,8 

Если принять число переселенцевь изъ Ш группы губернй 
за единицу, то получится, что вторая группа губернй даеть пе- 
реселенцевъ въ 1,6 разъ больше, чЪмъ третья, а первая групиа, 
Въ 2,2 раза больше третьей. Такимъ образомъ, первое мфето по 
размфру переселев!й занимаютъ губерыи съ наименьшимъ про- 
центомъ лфсистости. 

Если прослЗдить по картЪ ботаническихъ областей Танфильева 
распредлеше послёднихъь по Европейской и Азатской Россш, 
то видно будеть, что губерыи первой группы, за исключешемъ 
Тульской и сфверной части Самарской, входятъ въ область черно- 
земныхъ и каштановыхь степей, которыя далфе на востокъ идутъ 
пятнами по сфверной части Тургайской и Акмолинской областей, 
въ значительной своей части расположенныхь въ области солон- 
цевато-глинистыхъ пустынь. Губерни, второй группы, за исключе- 
вемъ южной половины Саратовской, занимаютъь собою область 
дубоваго предстепья какъ на черноземной полосЪ, такъ и на блёд- 
ныхь почвахъ. Далфе, на востокз въ ЗауральЪ область дубоваго 
предстепья замфняется березовымъ предстепьемъь съ черноземомъ, 
солонцами и болотами, которая идеть по южной части губершй 
Тобольской и Томской и, кончаясь у подножья Алтая, далфе пят- 
нами встрфчается въ Енисейской и Иркутской губермяхь и За- 
байкальЪ. Въ Енисейской же губерыи около Минусинска распо- 
‚ложена солонцевато-глинистая степь. 
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Губерыи третьей группы по карт Танфильева занимают“ 
двф области. Веф Литовсюмя и Б%лоруссюя губерни и юго-запад- 
ная часть Вятской входять въ область смз шанныхъ лЪфсовъ, а 
остальная часть Вятской губерыи и Пермская расположены въ 
области тайги, распространяющейся на востокъ по всей Сибири, 
спускаясь на югъ, въ Алтайскй окрутъ. 

Отыченное расположене ботаническихь областей въ Сибири 
и Степныхъ областяхъ легло въ основане дфлен1я колонизащон- 
ныхъ районовъ на три сл$дуюцще: степной. въ который входять 
солонцевато-глинистыя пустыни Тургайской, Акмолинской и Семи- 
палатинекой областей съ пятнами черноземныхь почвъ и соено- 
выхъ колковъ, разбросанныхъ въ сфверной части двухъ первыхъ 
областей; льсо-стенной, въ который входятъ южныя части Тоболь- 
ской и Томской губерий, а также часть Енисейской (вся земле- 
дфльческая полоса центральной Сибири). Наконецъ, въ трей 
районъ — аежный, входить вся остальная часть Тобольской, Том- 
ской, Енисейской и Иркутской губершй *). Изъ таежнаго района 
практика переселенческаго дЪла выдЪлила еще льсисто-подтаеж- 
ный, который не занимаеть болфе или менЪе строго обособленной 
территорйи, & расположенъ среди таежнаго тамъ именно, гдЪ, велЪд- 
стве естественныхъ или искусственныхъ услов!й, тайга значительно 
разрёжена, что позволило возникнуть спорадически разбросаннымъ 
территорямъ, по усломямъ нЪсколько измфнившагося климата 
близко подходящимь къ лёсо-степи центральной Сибири. 

Приведенныя выше ссылки на карту ботаническихь областей 
Танфильева и аналомя между этимь научнымь дфлевемъ и прак- 
тикой дЪлешя колонизащюнныхь районовъь позволяють высказать 
предположеше, что переселенцы изъ трехъ принятыхъ мною группь 
тубервйй должны селиться именно въ тфхь районахь АзЗатской 
Росеи, которые по своимъ естественнымь усломямъ ближе всего 
подходять къ услошямъ жизни на родин%. 

Это предположенше внолн® подтверждается данными обслЁдо- 
вашя быта переселенцевъ, произведеннаго Переселенческимь Упра- 
влешемъ въ Сибири и Степныхъ областяхъ. Обслдоваве это косну- 
лось въ Тургайской области 15530 дворовъ, въ Акмолинской и 


*) Я останавливаю вниман!е читателя только на этихъ четырехъ, 
губершяхъ, такъ какъ имъющЕйся у меня для послвдующаго анализа. 
матералъ о переселенцахь относится только къ этимъ губернямт.. 
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Семипалатинской областяхь—4013, вь л№со-степномъ район То- 
больской, Томской и Енисейской губерый—5 630 двор., въ лфси- 
сто-подтаежномъ районЪ этихь же трехъ губернй-—1260 дворовъ 
и въ таежномъ район вебхь четырехь губершй центральной Си- 
бири—2809 дворовъ. Всего, такимъ образомъ, имфются данныя о 
29.242 дворахъ въ количествВ 186.356 душъ обоего пола, что по 
отношению къ общему числу переселившихся въ 1.488.048 душъ 
составить 12,5%/о. 

Соединяя переселенцевъ Тургайской, Акмолинской и Семипа- 
латинской областей, какъ населеше степного района, и беря изъ 
общей массы водворившихся выходцевь изъ принятыхъ мною трехъ 
грушть губернйй выхода, я получаю слВдующую таблицу разселеня 
главной массы переселенцевь по колонизащоннымъ районамь *). 


На 1000 душъ переселившихся въ каждый рай- 
онъ приходится: 


Группы губерй Въ степ- Въ л6с0- Въ лЪсисто- Въ таеж- 
выход. нОМЪ. степн. подтаежн. номъ. 
АТИ, 9:8 68574: 290,2 232,5 58,4 
а В 178,8 454,7 292,1 177,0. 
о 968.8 188,9 463,5 598,4 
А всего: 858,0 933,8 988,1 833,8 * 


Такимъ образомъ, переселенцы изъ губерый съ наименьшимъ 
процентомъ лфсистости селятся въ степи, переселенцы изъ губер- 
в съ среднимъ процентомъ лфеистости находять для себя под- 
ходящимъ лфсо-степной районъ и, наконецъ, переселенцы изъ гу- 
берый съ наивысшимъ процентомь лЪфеистости занимають лЪси- 
сто-подтаежный и таежный районы. 

Замфчается въ то же время, что переселенцы изъ первой групы 
губерй селятся въ тайгВ, какъ переселенцы изъ третьей группы 
идуть въ степь. 


*) Прилагаемая къ настоящей статьв карта содержить въ себь от- 
мфченные факты естественно-историческихь услоый и вшяне ихъ на 
переселеше крестьянъ. На этой карт отмьчена лин!я средней годовой 
температуры, равная 0°и указывающая на то, что земледфльческая ко- 
лонизащя обезпечена къ югу оть нея. Конечно, болъе детальныя мете- 
орологичесыя наблюдешя внесутъ поправки въ направлени этой лин, 
но до этихъ поправокъ въ колонизащюнномъ дьль необходимо кь 
мать во внимаше указанный факть климатологи Сибири. 
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Не въ томъ, однако, дфло, что незначительная часть степня- 
ковъ заберется въ тайгу и такая же или даже меньшая часть кре- 
стьянъ изъ лЪсизтыхъ губерый поселится въ степи. Важно, чтобы 
окружающя условя давали возможность крестьянину прочно вол- 
вориться на новыхъ м\стахъ. 

Опфнка съ этой точки зрфн!я переселений представляется весьма 
важной и необходимо, чтобы, если не изъ года въ годъ, то хотя 
пер!одически производились бы статистическая обслдованя пересе- 
ленческаго хозяйства, которыя освфщали бы пройденный пересе- 
ленемъ: путь и тфмъ провёряли бы направлеше политики госу- 
дарства. 

Въ этомъ отношеши интересныя и цфнныя данныя даеть про- 
изведенное въ 1904 г. подворное обслфдоване 233 переселенче- 
скихъ селешй степного края и центральной части Сибири *). 
Должно, однако, замфтить, что подворное обслфдоваше коснулось 
только 16,40/0 всзхъ селенй, возникшихъ на переселенческихъ 
участкахъ, образованныхь въ перодъ 1893—1903 годовъ. Несмотря, 
однако, на такое ограниченное число наблюден!, данныя эти поз- 
воляютъ сдфлать нЪкоторые выводы, имфюпе практическое зна- 
чен1е, такъ какъ они освфщають дфятельность правительственной 
власти по затотовленио переселенческихъ , участковъ. 


Ш. 


Приступая къ разсмотрЕнио упомянутыхь выше матерлаловь 
для характеристики экономическато положен1я переселенцевъ, вод- 
ворившихея въ различныхъ районахъь Ази, я прежде всего оста- 
новлюсь на характеристикЪ земледфльческаго хозяйства. Данныя 
о послфднемъ представляются въ нижеслфдующей таблиц: 


Степной Льсо-степн. Лъс.-подтаежн. Таежн. Во всъхъ. 
районъ. районъ. районъ. районъ. районахъ. 
5/0 дворовъ 


производи- 
вшихъ по- 


съвы... 0973 97,2 95,4 89,4 95,4 
Средн. раз- ` 
мВръ посъва 
на дворъ. 7,0 4,5 3,9 2,6 4,8 
ЕЕ реал, 

*) См. „Матералы по обелвдованно переселенческаго хозяйства въ 
степномъ краЪ, Тобольской, Томской, Енисейской и Иркутской губер- 
ныхь“, т. |, И, Ш. 1905—1908. изд. Переселенческаго Управнения. 
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Цифры эти характеризуютъ экономическое положеше крестьянъ- 
переселенцевъ въ различныхь районахъ Сибири, но онЪ не могуть 
отвЪтить на вопросъ: на сколько улучшилось это положен е въ 
сравнени съ таковымъ же на родинЪ. СлЪдовательно, для того, 
чтобы придти къ заключению о значени переселей для самихъ 
переселившихся, нужно принять во вниман!е аналогичныя данныя 
для районовъ выхода переселенцевъ. 

Такъ какъ выше были приведены данныя какъ о районахъ 
выхода, такъ и о направлени крестьянъ въ различные районы 
Ази, то ниже приводятся данныя о среднемъь размфрЪ посЪвовъ 
на 1 дворъ по тЪмь же группамъ губерй за 1881—1890 г. *), 
т.-е. за время, предшествовавшее переселению обслВдованныхь пе- 
реселенческихь хозяйствъ. 


Группы губер- На 1 дв. приход. 
ый, посъва въ дес. 
ти 
т”, 
Ш. 


Сравнивая эти цифры съ приведенными выше и принимая во 
вниман!е, что первая группа губернйй даеть переселенцевь для 
степного района, вторая—для лЪсо-стенного и третья для лфеи- 
сто-подтаежнаго и таежнаго, можно придти къ заключеню, что 
переселенцы изъ первыхъ двухъ группь губерый выигрывають 
при переселени вь степной и лЪео-стенной районы, переселяю- 
пцеся въ лЬеисто-подтаежный районы сохраняютъ тоже экономи- 
ческое положенше, а переселяюнцеся въ тайгу проигрываютъ. 

Если же принять во вниман!е различные пероды жизни въ 
колонизащонныхь районахъ, то этоть выводъ усугубляется. Ниже- 
слфдующая таблица рисуетъ постепенный рость земледЪльческаго 
хозяйства у переселенцевъ по времени ихъ водвореня. 


Групиы пересел. Среднйй размЪръ посЪва на дворъ по районамъ: 
по времени водво-  Степному. Лъсо-степн.  Лъеисто- Таежному. 
ревя. подтаежному. 
водворивиеся до 
ВИ: ТА. 4,8 4 3 
водвориви!еся въ 
1897—1899... 1,3 4,1 4,2 3,5 


*) Данныя взяты изъ Матераловъ Комисе!и, 
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водвориви!еся ве 
1900—1902 у 6,3 3,5 3,3 2,2 
водворивиИеся въ 
ООН ко, З.6 14 17 у 
Е О 
Вев вмветв. 7,0 4,5 3,9 2,6 


Данных этой таблицы говорятъ, что переселенцы во всфхъ райо- 
нахъ въ первый годъ жизни *) хозяйство ведуть въ меньшемъ 
размЪрЪ, чЬмъ на родинЪ, но затЪмь у переселенцевь первыхъ 
трехъ районовъ наблюдается перевЪсъ размВровъ посЪвовь над ‘га- 
ковымъ же на родинЪ, при чемъ переселенцы степного и лЪ№со-степ- 
ного районовъ достигають такого положеня въ первое за поселе- 
н1емъ трехльме, а переселенцы лЪсисто-подтаежнато района—во 
второе трехлЪЬе. Что же касается переселенцевъ таежнаго района, 
то у нихъ даже черезъ 9 лбть жизни на новыхъ мЪстахъ не 
наблюдается перевзса посЪвной площади надъ таковою же на 
родинЪ. 

Перейду теперь къ характеристикВ второй стороны переселен- 
ческаго хозяйства—размЪровъ скотоводства. 

Степной Лъсо-степ- Лъеисто-под- Таежный. 
районъ. ной. таежный. 
|0 дворовъ, имъю- 
щихъ скоть. . 97,4 98,0 97,8 96,0 
Средй размъръ 
скотоводства на 
1 дворъ.... 8,5 11,6 10,8 8,3 

Для оцфнки настоящихь цифръ приведу данныя о размЪрахъ 
скотоводства у крестьянъ трехъ группь губернйй Европейской Рос- 
си за 1890 тодъ. 


На 1 дворъ приходится головъ скота. 


Раруина оли ооо Ы 
Подруацасиаыя Тыс оны таз 
УВ сле бою ел 276 


Сравнеше этихь двухъ рядовь цифръ приводить къ боле 
утЬшительному выводу, такъ какъ во возхъ районахь наблюдается 
увеличеше размфровъ скотоводства, при чемъ особенно въ этомъ 
отношеши выдфляются лфсо-степной и лЪсисто-подтаежный районы. 

Посмотримъ теперь, какъ идеть развит!е скотоводства у пересе- 
ленцевъ по перюдамь жизни на новыхъ мЪфетахъ. 


*) Обсльдоваше было проиаведено въ 1904 г. 
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На 1 дворъ приходится головъ скота. 
Въ лЪси- 


Въ степ- ВълЪсо- о Въ таеж- 
номъ. степномъ. и номъ 
районах ь 
У водворившихся до 1896 г..... 11,7 16,1 13,4 12,3 
у въ 1897—1899 гг. 121 16,2 11,9 11,2 
з э 1900—1902 „ 9,2 10,8 9,0 6,8 
г эобЗвиро 6,4 3,6 2,9 2,8 


Данныя цифры товорять, что въ степномъ, лЪфсо-сленномь и 
л$систо-подтаежномъ районахъ крестьяне черезь три-четыре года 
уже пр!обртають благосостояше, которое выше, чфмь на родин%. 
Но для переселенцевь таежнаго района такое состояне насту- 
паеть черезъ 6-7 лЪть. 

Такимъ образомъ, данныя о размЗрахь посЪвовь и ското- 
водства у переселенцевъ указываютъ, что изъ всзхъ разсматривае- 
мыхъ ‘колонизащонныхъ районовъ таежный является самымъ ило- 
химъ. Крестьяне, живуще въ немъ, по разм$ру посфва даже черезъ 
9 лЬть не достигають того экономическато положенйя, отъ котораго 
они ушли съ родины, а по размфрамъ скотоводства прюбрфтаютъ 
лучшее, ч$мъ на родинф, положен!е только черезъ 6-7 лЪтъ. 

А такъ какъ руссый крестьянинъ—по преимуществу землед$- 
лецъ, то понятно, что онъ не можеть удовлетвориться такимъ 
положешемъ и долженъ желать лучшаго. 

КраснорЗчивымь резюме приведенныхь выше цифръ являются 
нижеслфдуюция данныя. 


оО, ОИ: Е 
Лвсо- Лвсието- ТАЗЖНЫЙ. 


Степной. степной, подтаежн. 
9/° дворовъ, признавшихъ себя 
окончат. устроившимися.. 92,3 85,7 82,6 69,6 
0% дворовъ, желающихь идти 
искать новыя мЪета. ... И 14,3 17,4 30,4 


Третья часть переселенцевъ таежнаго района недовольна своимЪ, 
положешемъ и желаеть уйти снова искать новыхъ земель, гдь 
могь-бы быть осуществленъ идеаль крестьянскаго счастья. И же- 
лають уйти не только вновь прибывиие, аи крестьяне, прожившие. 
нЪфсколько лёть, что видно изъ нижеслдующей таблицы. 
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Проценть дворовъ, желающихь уйти. 


Степной Лъсо-степн. и Таежный 
р а Й о Н ы. 
Водворившеся до 1896 г.. 3,3 147 5,8 
$ въ 1903 „. 9,3 10,3 34,9 22,9 


Если припомнить приведенныя въ начал настоящей главы 
данныя о разм$рф переселенческаго движевя въ таежный районъ 
изъ трехъ группъь губеры и сравнить эти данныя съ 9/, врестьянъ 
послё 8-9 лЪть жизни желающихь уйти изъ тайги, то можно 
придти къ заключению, что этими недовольными являются не только 
переселенцы изъ южныхъ губернй, но и переселенцы изъ средней 
полосы Росси, т.-е. изъ дубоваго предстепья. 

Указанное стремлеве 30,1 °/, таежныхь переселенцевь нужно 
всецфло отнести на счеть естественныхъ условй тайги, но ни какъ 
не на счеть личныхь качествъ переселенцевъ. Въ этомъ послфднемъ 
отношен!и чрезвычайно интереснымь является тоть фактъ, что 
крестьяне, переселяюнцеся въ тайгу, проявляютъ большую энерг!ю, 
чЪмьъ переселяюццеся въ степь и друме колонизащюнные районы. 
‚Ниже приводимая таблица отм®чаетъ это явлене. 

Е о: 5 


Лс0-  Лфеисто- 
степной. подтаежн. 


</ю дворовъ при- въ 1тодъ 51/1 84,1 80,7 86,1 


Степной. “Таежный. 


ступившихуъ, къ 


устройству хов. ГА 40,3 101 11,9 5 


Не смотря, однако, на стремлеше скорфе устроиться на но- 
вомъ мфстЪ, таежный переселенецт, чтобы достичь того экономи- 
ческато положеная, которое онъ имфлъ на родинЪ, долженъ по- 
тратить нЪсколько лфть труда, но и то, въ отношени размра 
посбва, онъ черезь 8 лёть жизни не развиваеть посфвную свою 
площадь до размЪфровъ, оставленныхь на родинз. Въ то же 
время переселенцы въ степномъ краф, приступая къ устройству 
‘своего хозяйства послф двухъ лЬть жизни, |уже на 3-4 годъ посл 
переселешя имфютъ подъ посфвомъ больше земли, чЪмъ на родинЪ, 
да и скотомъ болфе богаты, 

` Невольно возникаеть вопросъ: почему же переселенцы идутъ въ 
тайгу, разъь условя жизни въ степи и лЪсо-стени болфе дають 
=. _ Им, Чфмь жизнь въ тай? $ 
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Чтобы подойти къ отвфту на поставленный выше вопросъ, я 
долженъ напомнить читателю, что обслЪдованныя 233 селешя 
возникли на участкахъ, образованныхь спешально для переселен- 
цевъ вь 1893 — 1903 г. О 215 участкахъь удалось добыть точныя 
свЪдЪн1я—0 времени ихъ образованя, и тавя же свфдВн1я удалось 
добыть о времени возникновен1я 209 изъ этихь 233 селений. 

Расположене этихъ данныхъ по пер!одамъ въ пять лЪтъ каждый 
даеть слфдующую картину. 


Участки образованы. Селен1я возникли. 
[= = = | Е ГЕ 
> 3 © >; >= 2 © >: 4 
Вы С А-В а 
Степной. , 15,49) 185 218) 28,5) 145), 16,0 
Лъсо-степной . 72,6 „ 25,0 „ 8,7 > РЖ 46,9 „ 16,0 „ 
Лъеисто - под- 7 
таежный .. 4,8`, 16,7, 4,3 — 151 2,0» 
Таежный... О тре 166:9 143, 235, 660, 
100 100 100 100 100 100 


Для пфлей настоящей статьи достаточно данныхъ объ образо- 
ваши переселенческихь участковъ. данныя же о возникновени се- 
лей являются лишь дополнешемъ первыхъ. Какъ видно изъ 
таблицы, образоваше участковь въ степномъь краз шло ко- 
леблясь. Образовавь въ первое пятилье 15,4 °/, участковъ, пар- 
ти по заготовлентю ихъ во второе пятилфе сократили работы, но 
зато въ третье пятилЪ'ме работали болЪе интенсивно, чЬмъ въ 
первое. Въ лфсо-стенномь район образоваше участковь шло по 
пятилЬямъ на убыль, въ лЪсисто-подтаежномь образоваше участ- 
ковъ также, какь и въ степномъь районз, шло неравномфрно 
и только въ одномъ таежномъ район участки нарЪфзывались съ 
большей интенсивностью. Фактъ этоть нельзя однако относить къ 
случайному подбору 215 селей. Въ „ОчеркВ по заготовленю 
переседенческихь участковъ за время 1893—1899 г.“, изданномъ 
Министерствомь Земледфлия, приведены данныя, которыя показы- 
ваютъ, что отмфченный выше фактъ—не случайность. На стр. 296 
этого очерка приведена слБдующая таблица распредфлешя душе- 
выхъ долей по участкамь разныхъ типовъ по двухлфтнимь пе- 
_Родамъ. 
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На 100 долей приходилось въ участкахъ. 


Въ 1393—1894г. Въ1895—1896г. Въ 1997—1898 г. 
Степныхь ,..,, 46,9 33,1 26,3 
ЛЪсо-степныхь .,. 46,7 41,2 34,9 
беныхь. ‚ ..^) 6,7 25,5 38,6 


Эта таблица указываеть, что въ степи и лфсо-степи работы 
по образовано переселенческихь участковь шли на убыль, а ра- 
боты въ тайгф—на прибыль: Очеркъ работь по заготовленю участ- 
ковъ вышеприведенную таблицу сопровождаеть слёдующимъ ко- 
ментациемъ: „Цифры эти’съ замфчательною ясностью показываютъ, 
какъ постепенно, по м$р$ истощения сравнительно ничтожнаго за- 
паса земель, удобныхь для культуры и въ то же время легко до- 
ступныхъ для разработки, приходилось обращаться къ землямъ, 
все болфе труднымь и менфе доступнымъ“. Далфе приведенъ еще 
слфдующий коментар: „Образоване участковъ чисто лснаго типа 
въ начал изучаемаго перлода, сообразно господствовавшему тогда 
отрицательному взгляду на коловизащюнную годность, такого’ рода 
плошадей, допускалось лишь въ видЪ рфдкаго исключен!я; напро- 
тивъ, въ послфднее время, когда, съ одной стороны, истощились 
запасы земель, болфе доступныхь для культуры, а, съ `дру- 
той—опыть послёднихь лЪтъ заставиль внести нЪфкоторыя по- 
правки въ господствовавийе ранфе, по разсматриваемому вопросу, 
взгляды, обращене въ участки лЪсныхъ площадей вошло въ нор- 
мальный порядокъ вещей“ *). 

Какъ показываеть анализъ статистическихь данныхъ о положе- 
вши переселенцевъ, водворившихся на отведенныхъ для нихъ участ- 
Бахъ, „опыть послфднихь лёть“, заставивий руководителей дфла 
по образованию переселенческихь участковъ включить отводъ лфс- 
ныхъ участковь „вь нормальный порядокъ вещей“, былъ видимо 
недостаточенъ. Для меня лично тенденщя введеня образован!я 
лЪеныхь участковь Въ нормальный порядокь объясняется тЪмъ, 
что дфло образованя переселенческихь участковъ, ведшееся внЪ 
связи съ цфлою сложною сфтью задачь государственнаго строи- 
тельства, въ силу этого должно было идти по лиши наименьшаго 
сопротивленя. 

Въ степномъ районф образоване участковъь постоянно встрЪ- 


*) См. „Очеркь работъ“, стр. 296 и 297. 
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чало препятстве со стороны права и факта киргизскаго земле- 
пользованя. Самовольно шедшая колонизашя киргизской степи за- 
ставляла прибЪгать къ отводу участковь сначала на основаняхь 
или властнаго распоряжешя или соглашеня съ киргизами, а за 
тЬмъ, когда въ концф 90-хь годовъ въ степи работала экспедищя 
Ф. Щербины, выработавшая нормы киргизскаго земельнаго 0без- 
печеня, а отсюда и опредфлила количество земель, подлежащихь 
отводу въ колонизащонный фондъ, работа по образованю участ- 
ковъ могла идти болфе интенсивно. Этимъ объясняются отм%чен- 
ныя въ таблиц® по пятильт!ямъ колебаня въ дфлЪ образованя уча- 
стковъ. Образоване участковъ въ лсо-степномь районЪ, занимаю- 
щемъ земледфльческую полосу центральной Сибири и занятое 
старожильческимь населешемъ, встрфчало препятстве со стороны 
интересовь послфдняго. Оибирякь привыкъ вести свое залежно- 
паровое, залежное или, какъ называютъ сибиряки, „пестропольное“ 
хозяйство, онъ привыкъь къ простору и всякое стфенеше въ 
пользовании этимъ просторомъь должно было вызвать съ его сто- 
роны протесть. ДФло образовашя переселенческихь участковъ не 
было тфено связано съ дфломъ поземельнаго устройства; послфднее 
закрфиляло за сибирякомъ его фактическое землепользование, а въ 
силу этого для образовавя переселенческихь участковъ оставалось 
все менфе и менфе свободныхь пространствъ. Образоваше участ- 
ковъ въ лЬсисто-подтаежномь районф зависфло оть нахождешя 
въ тайгв пригодныхь для того площадей въ видЪ „бЪльниковъ“ 
или „еланей“, освободившихся отъ дремучаго лфса посл пожаровъ. 
Если рекогносцировки находили значительный запасъ такихь пло- 
щадей—дЪло образовавя участковь шло интенсивнЪе, если же 
рекогносцировки не обнаруживали запаса бфльниковь и еланей— 
сокращалось и образоваше переселенческихь участковъ. Только въ 
безмолвной необъятной тайтЪ парти по образоваюню переселенче- 
скихь участковъ не встрфчали препятствя ни со стороны права и 
факта владфн!я частями тайги населенемь ви со стороны есте- 
ственныхь условй. Единственное же заинтересованное въ тайгь 
учрежден е—лфсное вБдомство, казалось бы должно было отнестись 
сочувственно къ дфлу заселевя тайги, такъ какъ такое заселене 
обфщало въ перспектив отпускъ лЪфсо-рубочныхь билетовъ тамъ, 
тд раньше не кому было выдавать ихъ. Но и это вЪдомство, какъ 
показываеть дфйствительность, оберегая свои специфичесяе инте- 
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ресы, лучния болфе высошя м%ста тайги включило въ лфеныя 
дачи, а для переселенцевъ согласилось уступить лишь низкя забо- 
лоченныя пространства. 

Пари по образованию переселенческихь участковъ, побукдае- 
мыя перечисленными препятствями въ степи и лЪсо-степи, на- 
правили свою работу въ тайгу, гдЪ, уступая лЪеному вдомству, 
готовили для переселенцевъ участки въ самыхь худших низкихъ 
мЪетахъ. 

Результалъ такой переселенческой политики сказался теперь на 
лицо и размфромъ посфвной площади въ 2,9 дес. на дворъ про- 
тивъ 3,9 дес., бывшихь у переселенца на родинЪ и противъ 3,9 дес. 
въ лфсисто-подтаежномъ районЪ и 4,5 дес. въ л%со-степномъ, да 
стремлешемъ 30,4 /о переселенцевь уйти изъ тайги—товорить 
что „опытьъ“, заставивпий признать лфеныя площади пригодными 
для заселеншя не въ видЪ исключеня, а какъ общее правило, 
быль или слишкомъ незначителенъ, или очень поверхностенъ, или 
же онъ относился не къ вопросу о возможности прочнаго устрой- 
ства переселенцевъ, а къ вопросу большихъ или меньшихъ удобствъ 
при техническихь работахъь по образован!ю участковъ. 

Приведенные выше факты приводять къ заключен, что та 
переселенческая политика, которая выражалась въ образоваши 
переселенческихъ участковъ, шла не по пути дъйствительной нужды 
нереселенческаго дзла. 

Переселенческая волна, идущая главнымъ образомъ изъ степ- 
ной полосы Европейской Росаи, направляется также главнымъ 0б- 
разомъ въ степную и лсо-степную части Азатской Росеи. Она 
катится въ этомъ направлен, обусловливаемая жизненными 
требованями составляющихь ее единиць, жаждущихь лучшей 
доли, чфмъ та, какая выпала имъ на родинф,—а ее, эту волну, 
пытаются загнать въ урманы, гдЪ безплатно тратится энермя че- 
ловЪка и откуда онъ готовъ бЪжать при первой же возможности. 

Можно было бы подтвердить этоть полученный выводъ о стре- 
млен!и крестьянъ уйти изъ тайги данными объ обратномь движе- 
ни переселенцевъ, но, къ сожалЪнИю, имфюнцяся данныя относятся 
къ ‚ифлымъ губернямъ, а не къ районамъ и обусловливаются, слфдо- 
вательно, многими прёчинами. Туть вляеть и сокращене отвода 
участковъ въ лБсо-стенномъ и степномъ районахъ и непригодность 
тайги въ качеств колонизащюоннаго района и многя другя причины. 
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ТЬмъ не менфе я приведу эти данныя для полноты освфшеня 
разсматриваемаго вопроса. 


/› обратн. переселенц. къ прямому переселеню, 


: . И [-] вы 
Общ Не 8 "Зы Вы 26 Ян 
по всей 5& 5 8= ва Ен а 
Сибири. 25 8 Е 5 Е 5 ё Е ое 
Средн. за 1894—1899 г. 13,8 10,5” 124 9,2 10,2 26,2 395 
* „ 1900—1904 „ 18,8 221 19,5 108 27 16,9 161 


Какъ видно, только для Семипалатинской и Тургайской областей 
проценть обратныхъ переселенцевъ понизился, во всфхьъ же осталь- 
ныхъ областяхъ онъ повысился, при чемъ если въ Акмолинской 
области это повышеше обусловливается сокращешемъ образованйя 
участковъ, то въ трехъ сибирскихь губершяхь повышене про- 
цента обратнаго переселеня въ значительной степени объясняется 
образовашемъ участковь въ тайг$. 


У. 


Характеризуя выше общее направлеве переселенческаго дви- 
женя въ различные районы Азатской Росси, я, на основани дан- 
ныхъ обслфдованя 233 селен, указалъ, что главная масса пере- 
селенцевъ, идя изъ южныхъ губерый Росси, и въ Ази стремится 
поселиться на ют. Въ дополнеше къ приведеннымъ уже во вто- 
рой глав цифрамъ прибавлю еще обийя данныя о распредфлени 
переселенцевъ по различнымь губервямъ и областямь Азатской 
Росси, водворившихся съ 1860, по 1905 ‘г. Общее количество этихъ 
переселенцевъ, опредфляемое въ 1.551206 *) душь обоего пола, раз- 
селилось по Азатской Росаи слёдующимъ образомъ: 


На 1000 д. 
Акмолинская область 186.339 приходится, 
Степь } Тургайская .... 115.848 | 332136 2144 
} Семипалатинская . 6.925 
Семиръченская. .. 24.124 
Алтайский округь. . 645.361 418,3 


*) Это число показываеть размёръ выселеня изъ Европейской Рос- 
сти, но не размръ наличнаго населеня уже въ колонизацюнныхть рай- 
онахъ. 


г 
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Томск. г. (безъ Алтая) 156.859 | 


Тобольская... ... 152.114 НИ а 
Центральн. Сиб. В И ри 276,0 
Иркутская..... 6.234 
Восточн. Сибирь [ Амурокая ..... ВО 144.975 93,3 
| Приморская .... 81.155 
римор 


Эти обийя цифры указывають на то, что юго-западная часть 
Азатской Росси, Алтайсый округь и Киргизская степь, приняв- 
пие вмЪстЪ 630,7 челов. изъ каждой тысячи, болфе всего привле- 
каютъ переселенцевъ, такъ какъ только на юг крестьяне нахо- 
дять то экономическое благосоетояще, въ поискахъь за которымъ 
они ушли съ родины. А экономическое положеве переселенцевь 
‘на югф дЪйствительно выше. Въ нижеслёдующей таблиць приво- 
дятся тлавнфйция данныя объ экономическомъь положеши пере- 
селенцевъ какъ по различнымъ областямь Азатской Росаи, такъ 
и по тЬмъ четыремь районамъ, о которыхъ я говориль вь Ш 
главъ. 


Данн. изслЪ 
дован. 233 
селен. 


НА 1 ДВОРЪ +) 


СемирЪчен. 
Таежный. | 


Акмолинск, 
Семипалат. 
«ЛЪс.-подт, 


Тобольская 
Енисейск. г. 


Алт. окр. 


4,3 4,3] 54 2.2 5.7 3,8 9,9 | 6,8] 7.0 м 3,9 2.6 


5.0] 5,0] 7,6] 5,3] 58 8,8/15,8 | 8,0]5;1 5,0] 338 3,3 


Ве эти цифры указывають на то, что переселенцы, являясь 
преимущественно выходцами изъ южныхъ губерый Европейской 
Росси, находять себ лучшее экономическое положене въ Алтай- 
скомъ округБ и въ степи, а также въ Оемирьченской и Сыръ- 


ПосЪва въ десятинахъ. . 


Крупнаго скота... .. 


*) Данныя о Тобольской, Томской и Енисейской губ., Алтайскомъ 
округь, Акмолинской и Семипалатинской областяхь заимствованы у 
Кирьякова „Очерки по истор переселенческаго движешя въ Сибирь“. 
Данныя по СемирЪченской и Сыръ-Дарьинской областямъ вычислены 
по даннымъ административной статнстики. 
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Дарьинской областяхь Туркестана. Послфдьйя двф области дазже 
превосходятъ остальныя части Азатской Росси. 

Такимъ образомъ, жизнь указываеть тотъ путь, по которому 
движется  переселенческая волна, а, слфдовательно, государство, 
взявшее насебя регулироване переселешемъ, должно не слфпо брести 
на запяткахьъ этого народнаго движевя, проявляя свою дфятель- 
ность въ образоваши участковъ. въ межевании уже занятыхъ пе- 
реселенцами земель и въ выдачЪ имъ ссудъ и пособ, а стать вие- 
реди его и расчищать путь для колонизащи Аз!атской Росси, мо- 
тущей проявить еще значительную колонизащонную емкость. 

Многочисленными законоположенями о переселеши крестьянъ, 
образованемъ переселенческихъ участковъ, выдачею ссудъ и по- 
собй-—правительственная власть шла на встрфчу лишь нуждамь 
переселяющихся, да и то. послЪ того, когда сама. жизнь убфдила 
ее въ невозможности сдержать переселеше. Но эта сторона дЪя- 
тельности правительственной власти должна быть отнесена скорЪе 
къ типу благотворительной, а не госуларственно-созидательной 
работы. Отеутстые или слабое проявлее идей созидательныхъ 
привело, какъ я указалъ выше, къ ошибкамъ, выражающимся между 
прочимъ въ томъ, что передъ переселенцами стали расчищать 
путь въ тайгу. 

Между тБмъ жизнь указываеть, что не въ эти дремуче лЪеа 
направляется потокъ переселенческой волны. Современное пересе- 
леше крестьянъ въ Азатскую Россо представляеть продолжение 
общаго историческаго процесса разселеня русскаго племени по тер- 
ритори обширной россййской низменности. Если мысленно пробф- 
жать прошлыя судьбы этого процесса и взглянуть на карту разсе- 
лешя русскаго племени, находящуюся въ книгф Милюкова „Очерки 
по исторйи русской культуры“, то не трудно убфдиться, что движе- 
н1е это направлялось на юго-востокъ, а когда къ концу ХУШ стол я 
разселене. на востокъ встрфтило препятстыя въ ШруральЪ, то оно 
въ ХХ столЪии всецфло двинулось на югъ, создавъ тамъ тамя 
цзнныя теперь въ экономической жизни Росси районы какъ Но- 
воросйя и СЪверный Кавказъ. 

°  Шзижеше въ Сибирь и Киргизскую степь во второй половин% 
ХХ вфка въ настоящее время ветрЪтило радъ препятетвй, устра- 
неше которыхъ представляеть задачу государства. 

ДЪло въ томъ, что въ земледжльческой полосе Сибири и въ 
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Киргизской степи, какъ я уже отмётиль, переселеше столкнулось 
съ интересами старожильческаго и киргизскато населеня, привык- 
шаго къ простору землепользоватя въ землед®льческомъ и вь ско- 
товодческомъ хозяйствахъ. Привычки населеня вести хозяйство въ 
томъ или иномъ направлени обусловливаются цфлымь рядомъ 
причинъ и, хогя теор!я и практика ясно указывають на возмож- 
ность измвневшя этихъ привычекъ, указывають на возможность пе- 
рехода къ инымъ болфе совершеннымъ пруемамъ веденйя хозяйства, 
не нуждающимся въ широкомъ земельномъ просторЪ, тфмъ не ме- 
нЪе измфнеше‘этихь причинъ должно идти постепенно, такъ какъ 
быстрая ломка существующихъ пр!емовъ поведеть лишь къ кризису. 

Вмять на измфнеше этихь причинъ и черезь это вшять на 
измвнене системъ хозяйства—въ предзлахь человзка. 

Такое вляше можеть быть выполнено лишь планомфрной ра- 
ботой общественныхь организацщй и государства. 

ТВ или иныя системы хозяйства обусловливаются цфлымъ ря- 
домъ естественныхь и экономическихъь причинъ, которыя не 
представляютъ чего-либо неизмВннаго, но они измфняются разъ 
имВются для того подходящия усломя. И разъ жизнь указываеть 
на наступлене такихъ перемфнъ, планом рная работа государства, 
направляющая жизнь по пути ея развития, не только возможна, но 
и обязательна. 

Мы въ настоящее время присутствуемъ при момент перехода 
населешя Ази отъ одной системы хозяйства къ другой и въ то. 
же время при развит!и колонизащи этой обширной части огром- 
нзишаго въ мар государетва. 

Историчесый процессь разселеня русскаго племени перенесъ 
переселенческую волну въ Зауралье; подъ вмянемъ, съ одной 
стороны, этого процесса, а съ другой стороны, подъ вмявемъ из- 
мБнешя экономическихь условй, въ значительной степени вызван- 
наго проведешемъ Сибирской желЪзной дороги, —сибирякъ началь 
переходить отъ переложной системы хозяйства къ залежно-паро- 
вой, а м5стами и кь трехполью; въ то же время въ киргизской 
степи, благодаря измВненпо историческихь услойй жизни, начался 
процессъ перехода оть пастбищной системы хозяйства къ земле- 
двльческой, при чемъ въ южной части этой степи, благодаря искус- 
ственному орошению, киргизы переходять прямо къ очень высокой 
интенсивной системф. Совокупность этихъ причину ведеть къ сокра- 
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щен размфровъ землепользованя аборигенами, а, слъдовательно, 
и кь освобождению части земель, которыя могуть быть заняты но- 
выми колонизаторами. 

Но этоть начавийЙся естественно процессъ совершается, съ од- 
ной стороны, въ лакихъ рамкахъ сощальнаго быта, которыя пре- 
пятствують трудовой человфческой личности широко развить ини- 
щативу, а, съ другой стороны, при такихъ физико-географическихь 
услов1яхъ, для преодолфнйя которыхьъ необходимы знане и умфнте. 

Сибирякъ переходить къ трехполью подъ давлешемь увеличе- 
я населен!я, но онъ не можеть пока перёйти къ болфе высо- 
кимъ системамъ земледзл!я, не видя примфра и не зная премовъ 
приведевшя въ культурное состояше такихъ земель, которыя безъ 
этого будутъ долго числиться неудобными, не пригодными для при- 
ложеня къ нимъ хозяйственной дЪятельности человфка. Сощшаль- 
ныя услов!я, выражаясь въ мфропрятяхь по закрплению за сиби- 
ряками находящихся въ ихъ пользовани и владфнши земель, въ 
массовомъ невЪжеств$ населеншя и въ другихъ факторахъь—препят- 

-етвують эволющи хозяйственной дЪятельности человфка. 

Въ киргизской степи мы сталкиваемся также съ отсутстшемъ 
знаня и умфн!я, каковыя условя въ южной части степи, въ Тур- 
кестанф, парализуются примБромъ осфдлыхъ сартовъ. Но сощшаль- 
ныя услоя въ киргизской степи сложились болфе неблагоприятно 
„для развит!я человфческой инищативы. Близкое знакомство съ кир- 
тизской степью’ приводить къ заключенно, что киргизсый народъ 
не представляется однороднымъ, переживающимъь патр!архальный 
перодъ, многими почему-то считаемый золотымъ вфкомъ. Подт ка- 
жущейся однородной патрархальностью киргизъь кроется феодаль- 
ный строй жизни, дёлящй киргизъь на властителей и порабощен- 
ную массу. Этоть строй не остается, конечно, безъ вмяшя на усло- 
вя землепользовая и разбиваеть въ дребезгивсявя мфрошриятйя, 
клоняцяся, повидимому, ко благу всего киргизскаго народа. Уело 
вя распредфленя земель между киргизами, какъ и вообще ‹ео- 
дальный строй киргизской жизни, мало изучены, а безъ этого зна- 
н1я невозможно ‘выработать тавя законодательныя мфропраят!я, ко. 
‘торыя оградили бы трудь челов ческой личности отъ эксплоатащи 
и позволили бы ей широко развивать свою хозяйственную дЪя- 
тельность. 

Къ изучению вебхъь сторонъ сощальнаго быта киргизскаго на 
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рода мы не нриступали и даже при первомъ напоминани о не- 
обходимости такой работы чураемся ея, а въ то же время своими 
дЪйстыями вносимь измЗненя въ жизнь, каковыя измзневя не 
остаются безь вмяшй. Я товорю о землеотводныхь работахь въ 
киргизекой степи. По теори работы эти не могли бы, казалось, 
внести серьезно вляющия на весь строй жизни киргизъ измВненйя, 
но въ диствительности въ каждомъ отдльномь случаЪ соверша- 
лись крупныя измфнешя, совокупность которыхь привела къ тому, 
что сначала робыя заявленя киргизъ о необходимости при водво- 
ренти переселенцевъ принять во вниман!е ихъ интересы вылились 
теперь въ рядъ петищи, указывающихъ, что выработка нормъ кир- 
гизскаго землепользовая не удовлетворяеть киргизъ. 

Въ петищяхъ этихъ проявилось два теченя киргизской мысли, 
сливийяся однако въ одно требоване: законодательнымь путемъ 
укрфцить за ними право на землю и прекратить переселеше кре- 
стьянъ въ киргизскую степь. Повидимому въ этомъ требования 
выразилась нацщональная идея „киргизская степь для киргиза“, но 
это только повидимому. При существовании экономической и с0- 
шальной дифференшащи у киргизъ, для большинства киргизской 
массы, мало обезпеченной скотомъ и переходящей оть скотоводче- 
скаго хозяйства къ земледфльческому, а также и для той массы 
безправныхъ киргизъ, которая находится почти въ положеши ра- 
бовъ у феодаловь „бЪлой кости“, вопрось о правахъ на землю 
есть вопроёъ обезнечен!я ихъ трудового пользован!я землею. Мень- 
итинство же, такъ называемая „бЪлая кость“, состоящая изъ по- 
томковъ хановъ и султановъ, а также изъ представителей совре- 
менной киргизской плутокрали, желаеть пробрфсти вотчинныя 
права на землю и превратиться въ помфщиковъ, ведущихь круп- 
ное скотоводческое хозяйство на обширной территори киргизской 
степи. Таке частные интересы врядъ ли однако могутъ быть при- 
знаваемы подлежащими защит государства, такъ какъ крупное 
скотоводческое хозяйство, какъ и крупное землевладВ не, въ конеч- 
номъ итог существуеть за счетъь общаго народнаго хозяйства. 

Указанное настроеше киргизъ, съ одной стороны, и односто- 
роннее развит!е переселенческой политики—съ другой, въ текущемь 
тоду при особенно сильномъ переселенческомь движеши были фо- 
номъ, на которомъ разыгрались въ Акмолинской области кровавыя 
трагеди. Во многихь мфетахъь киргизы съ весны оставались на. 
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зимовкахъ, опасаясь захвата ихъ крестьянами. Опасене это оправ- 
далось, и, когда прибыли переселенцы и не нашли уже свобод- 
ныхъ переселенческихь участковъ за полнымъ заселешемъ поел д- 
нихъ въ текущемъь же году, они приступили къ захвату киргиз- 
скихъ земель. На этой почвЪ возникали кровавыя стычки, въ ко- 
торыхь приходится винить не отдфльныхь лиць, а цфлую си- 
стему, ту самую систему, которая, какъ было указано выше, дала 
отрицательные результаты въ попыткЪ колонизащи ‘тайги. 

Факты изъ жизни сибиряковъ и киргизь говорятъ, что Сибирь 
и Киргизекая степь, бывийя до сихъ поръ объектами правитель- 
ственныхъ мБропраяй, выражають страстное желанае стать субъек- 
тами этихъь мёроплятй. Интересы этихъ двухъ огромныхъ частей 
государства и будущее ихъ развите должны занимать въ прави- 
тельственныхь мфропряяхьъ первенствующее м$сто. Тогда водво- 
рене переселенцевъ в» цюляхь колонизацеи мало-населенныхъ этихъ 
окраинъ вступитъ на тоть путь, по которому въ течене н%еколь- 
кихь уже столь идетъ разселев!е русскаго племени. Колониза- 
щя, а не переселене—вотъ цфль государства, для осуществлешя 
которой необходима планомфрная работа. 

Въ интересахъ колонизащи, въ интересахъ развит1я экономиче- 
ской жизни Сибири, Киргизской степи и Туркестана и сибирякъ- 
старожилъ, и крестьянинъ-переселенецъь, и киргизъ и сартъ, и многе 
друге аборигены пробр$таютъ равныя права. Веф они одина- 
ково дороги должны быть государству, какъ его граждане. Для 
нихь оно существуеть и для нихь должно трудиться, такъ какъ 
общий трудъ этихъ этнографически обособленныхъ грушшь создаеть 
общее народное богатство, а съ нимъ вмфстВ и мощь государства. 

Вступая на путь государственнаго строительства въ интересахъ 
колонизащи мало-населенныхъ частей государства, послЪднее бу- 
деть работать въ направлени, отм$ченномъ всВыъ ходомъ истори- 
ческаго процесса, и въ направлени наиболфе ращональнаго разви- 
1я народной хозяйственной жизни. 

Но въ такомь случа должна быть измЪнева и существующая 
переселенческая политика. Не въ содфйстви только переселенцамъ 
должна будеть заключаться работа органовъ государственной вла- 
сти, а въ цфломь рядЪ широкихь  мфрошаят, направлен- 
ныхъ, съ одной стороны, на изучене естественныхь природныхъ 
условй колонизашонныхь районовъ и на возможное измВнеше 
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этихъ условЙ въ интересахь приложеня труда земледВльческаго 
населентя, а, съ другой стороны, на изучеше экономическихъ, право- 
выхъ и сощальныхь условЁй жизни аборигеновь страны и на такое 
измфнене этихь условй, которое гарантировало бы трудовому на- 
селено его свободное развитие. 

`° Задача колонизащи открываеть передъ государствомь широ- 
кую дорогу для культурной работы. 

Принимал во внимане естественныя усломя, государство на- 
править трудъ агрономовъь и гидротехниковь на приведеше воз- 
можныхь для земледфльческой культуры пространствъ въ состояше, 
пригодное для хозяйственной дфятельности человфка, еоздашемъ 
сфти агрономическихь учрежденй— оно дастъь возможность населе- 
10 колонизуемыхъ районовь постоянно черпать необходимыя въ 
его хозяйственной дфятельности зная и умЪыя, а законодатель- 
ными актами поставить дфятельность трудового населеня колон, 
‘безъ различя вЪры и нащональности этихь колонистовъ, въ тая 
услов!я, которыя оградятъ трудъ человфка отъ эксплоалани со 
стороны, элементовь, могущихь процвфтать лишь при еопременныхь 
условяхь жизни. Пусть не смущають многихь, что территори 
колонизащонвыхь районовь въ настоящее время предетавляются 
пустынными, повидимому не пригодными для жизни. Надо пом- 
вить, что, говоря словами Виевпе’я, „вфтры, бури, землетряеевя, 
‘моря и атмосферныя явлешя не произвели на землФ столь вели- 
кихъ измфненй, кая произвелъ человзкъ съ тфхь перъ, какъ 
явился на ней и началъ надъ нею господствовать“. Еще на земной, 
поверхности вообще, а на территор?и РоссЙекаго Государетва есть 
просторъ для разселешя, и при свтЪ науки и при помеши они- 
рающейся на науку техники представляется широкая возможность 
создания новыхъ экономическихь районовъ, которые одинъ за дру- 
тимъ будуть возникать, такъ какъ совершающийся процесеъ разсе- 
‚леня русскаго племени не закончился, а будетъ идти до безко- 
нечности и будеть всегда имЪфть колонизащюнное значенше. 

Пытаться свести это народное движевше лишь къ дЪлу епасеня 
интересовъ землевладльческаго класса—значить пытатьея своро- 
‘ти ть народъ и государство съ историческаго пути, который ведетъ 
къ разселенио русскаго племени но лицу всей земли руеекой. 

Это разселеше нельзя форсировать. Не нельзя его и предо- 
ставлять самому себф, какъ то было встарь. Иден гумежизма дол- 
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жны руководить дЪятельностью государственной власти. Для нея 
не должны быть болЪфе близкими къ сердцу представители той или 
иной народности. Въ цфляхъ наибольшаго развийя народно-ховяй- 
ственной жизни государство должно такъ направить свою колони- 
защонную дЪятельность, чтобы послфдняя въ равной мфрь слу- 
жила интересамъ какъ аборигеновъ той или иной окраины, такъ 
и пришлаго населевшя. 

Знакомство съ дйствительнымь направлешемъ того народнаго 
движен!я, которое именуется переселешемъ, приводить къ заключе- 
нию, что изъ провозглашенныхъ закономъ 6 юня 1904 г. двухъ прин- 
циповъ переселенческой политики, только принципъ колонизаци соот- 
вЪтствуетъь общему ходу историческаго процесса, проявляющагося 
нынЪ въ переселени крестьянъ въ Аз!атскую Росс!ю. Только этоть 
принципъ представляется желательнымъь и необходимымъ въ инте- 
ресахъ какъ переселяющихся, такъ и въ интересахъ всего народнаго 
хозяйства. ДЪйствуя въ интересахъ колонизащи, государство бу- 
детъ идти вмфетЪ съ народомъ, будетъ дЪлать съ нимъ одно общее на- 
родное дЪло и выйдеть изъ того фальшиваго положевня, какое за- 
мЪчалось до нынз и которое выражалось въ розни между жизнью 
народа и дЪйстями правительственной власти, долженствующей ре- 
гулировать ходъ народной жизни. 

Долго, слишкомъ долго царила рознь между ходомъ народной 
жизни и дфятельностью правительства, и давно пора уничтожить 
эту рознь. Въ дьлЪ переселенческой политики эта рознь устранится 
съ того момента, когда правительственная власть вступить на путь 
широкой колонизащюонной дЪятельности. Къ этому побуждаютъ ее 
не только интересы общаго народнаго хозяйства, но и интересы 
того переселяющагося элемента, попечительное отношене къ ко- 
торому проходило красной нитью черезъ дфятельность правитель- 
ства. Не опеки и попечительства желаеть народъ, а широкой дЪя- 
тельности, долженствующей устранить съ его пути вс тЪ препят- 
ствя. которыя мфшають развитпо его трудовой инищативы. 


0. Шкапекй. 
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Считая необходимымьъ до самаго послёдняго времени принимать 
всевозможныя мфры къ ограниченно переселенческаго движеня въ 
Сибирь, правительство тВмъ не менфе самой жизнью было вы- 
нуждено принять участе въ судьбф переселенцевъ — большею частью- 
самовольныхъ,—какъ во время далекаго и труднаго пути въ Си- 
бирь, такъ и при ихъ устройств на новыхъ м$етахъ. Заботы по- 
слфдняго рода выразились въ нарЪзк$ переселенческихь участковъ 
и въ выдачь продовольственныхь и на обзаведене ссудъ. Зачи- 
слешемъ на участокъ и выдачей соотв тственныхь есудъ конча- 
лись отношеня Переселенческато Управлен1я къ переселенцу. До. 
тЬхъ поръ, пока переселене въ громадномъ большинств$ елучаевъ 
происходило противь воли правительства, пока приходилось глаз- 
НЫМЪ образомъ устраивать переселенцевъ на самовольно занятых. 
ими м$стахъ, такое отношеше правительства можеть быть при- 
знано если и не вполнф правильнымъ, то во всякомъ случаЪ по- 
слБдовательнымь. Въ настоящее же время, когда правительство, 
разсматривая переселеше какъ одно изъ средствъ, примЗняемыхъ 
самимь населешемъ для борьбы съ крайнимъ малоземельемъ, всту- 
пило на путь активной переселенческой политики, такой индеф- 
ферентизмъ къ дальнфйшей судьбЪ переселенца не долженъ имфть 
мЪста. Производя нарфзку переселенченскихь участковь все въ 
новых и новыхъ районахъ и водворяя крестьянъ на этихъ участкахъ, 
хравительство несеть самую серьезную отвфтственность за даль- 
нвйшую судьбу населешя и должно принять вс зависяшия оть. 
него мёры, чтобы это населеше въ будущемъ благоденствовало. 
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Въ виду’ недостатка земель, безспорная пригодность которыхъ 
для земледЪльческой культуры достаточно доказана опытомь м%ет- 
наго населешн, землеотводнымь париямьъ приходится’ переходить 
на таюя пространства, пригодность которыхь для заселешя уже 
не является столь безспорной и хозяйство на которыхь, во веякомъ 
случаф, является боле рискованнымъ и не столь надежнымъ, какъ 
въ ране колонизуемыхь районахъ. Такимъ новымъ райономь въ 
Сибири являются необъятныя таежныя пространства, отчасти по- 
крытыя почти непроходимымь вфковымт лЬсомъ, отчасти обшир- 
ными и еще болфе непроходимыми болотами, въ степномъ же краз не- 
объятныя пространства средне-азатскихъ степей-пустынь, отличаю- 
щихся крайне засушливымъ климатомъ, недостаткомъ водныхъ 
источниковъ, значительной засоленностью большинства почвъ и край- 
ней скудостью растительнаго покрова. 

Для опредЪлевшя дфйствительной пригодности этихъ пространствъ 
съ совершенно неизученнымъ климатомъ и почвами въ большин - 
ствЪ случаевь совершенно недостаточно т$хъ случайныхъ и отры- 
вочныхь наблюденй, которыя производятся поземельно-устроитель- 
ными чинами землеотводныхь парт. Для того, чтобы не произ- 
водилась нарззка переселенческихь участковъ въ такихъ м$стно- 
стяхъ, гдЪ землед®льческая культура не можеть прочно обезпечить 
быть будущаго переселенческаго населенйя, съ другой же стороны, 
чтобы на основан и поверхностныхь наблюден! и впечатлЪй не 
браковались цфлые колонизашонные районы, необходима научная 
постановка изучешя ихъ сельско-хозяйственной пригодности по- 
средствомъ организащи надлежащихь опытныхъ учреждений. 

Придя къ мысли о пригодности какого-либо района для земле- 
дфльческой культуры и ведя активную политику въ направлени 
заселешя этихъ пространствь, правительственная власть уже не 
можеть ограничиваться нарфзкой участковъ, проведенемъ дорог, 
подъфздныхь путей, устройствомъ запрудъ и колодцевъ, рынковъ 
сбыта и проч. Необходимы м®ропр1ят!я, которыя помогли бы без- 
трамотному некультурному и неимущему переселенцу разобраться 
во всей сложности новыхь климатическихь и почвенныхь условй 
и выработать соотвфтственно имъ совершенно иные, чфмъ на ро“ 
дин, премы земледфльческой культуры. Несмотря на то, что 
при образован!и переселенческаго участка отмВчается для выходцевъ 
изъ какихь мЪетноетей Росси онъ наиболве пригоденъ, сплошь 
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и рядомъ случается, что участки занимаются совершенно не тм 
контингевтомъ переселенцевъ, для котораго онъ наиболфе приго- 
денъ. Степные участки часто занимаются выходцами изъ лЪеныхъ 
губерый и, наобороть—лфеные выходцами изъ степныхъ. Но и вы- 
ходцы изъ болфе или менфе соотвфтетвенныхь мфетностей въ боль- 
шинств$ случаевъ приносять съ собой совершенно неосмысленные. 
рутинные способы какъ обработки земли, такъ и вообще всей 
земледфльческой культуры. Въ то время, какь въ Западной Ев- 
ропб и вь немногихь культурныхь хозяйствахь Росси каждая 
манипулящя по обработк, удобренйо, посфву и проч. производится 
на основавши болфе или менфе точныхь научныхь соображенй, 
руссый переселенець, совершенно не отдавая себф отчета, зачфмъ 
и почему, примфвяеть въ новыхъ усломяхь 1% же премы, кото- 
рые съ такимъ печальнымъ результатом примфняль на родин$. 
Переселенцы въ нЪфкоторыхъ степныхъ участкахь, сообразно тому, 
къ чему они привыкли на родинф, примфняютъ или чрезвычайно 
мелкую или возможно глубокую обработку, въ однихъ мЪстахъ дер- 
нину при подъем цфлины стараются совершенно уничтожить, въ 
другихъ ее возможно щадятъ, въ однихъ м$стахъ имютъ пристра- 
сте пахать съ осени, въ другихъ—съ весны, смена примфняются 
кавя попало, притомъь чрезвычайно засоренныя; о какихъ-либо 
иныхъ культурныхъ растеняхъ, кромЪ яровой пшеницы и проса, 
переселенець большею частью не думаетъ, о кормовыхь растешяхьъ 
не иметь и поняйя и проч. и проч. Въ первое время по заня- 
тш новыхь земель всф эти недостатки и неосмысленность культуры, 
блатодаря распашкЪ дфвственныхь степей съ нетронутымъ плодо- 
ромемъ и чрезвычайно благопрятнымь физическимъь строентемъ 
верхняго пласта почвы, еще мало даютъ себя знать. Первыя 
3-5 лёть переселенцы обыкновенно довольны новыми землями, 
хотя и сильно жалуются на климатъ, но въ слБдующие годы уже 
начинаются жалобы на истощенность и непригодность земель къ 
дальнфИйшей культурв. НЪкоторый перодъь залежи возстановляегь 
производительность земли, но все же она значительно уступаеть 
цфлинЪ, не можеть выдержать такое количество посфвовъ и тре- 
«буеть уже большаго перюда отдыха. Въ будущемь всБ эти не- 
благопр!ятныя услошя должны усилиться. Теперешше переселенцы 
находять выходь изъ этого затруднен я, переходя на арендуемые 
_ У киргизь участки цфлинной степи. Такъ поступають жители Ку- 
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станая, Актюбинска, Уила, Темира и большинства старыхъ пересе- 
ленческихь участковъ. Въ каждомъ степномъ участкВ можно ветр\- 
тить цфлую группу лицъ во второй, трей и боле разъ мфняю- 
щихьъ место поселешя. Хотя безь сомнфийя часть этихъ лиць при- 
надлежить къ категори „п нкоснимателей“, гоняющихся за воз- 
можно легкой наживой, но мноме изъ нихь переходять съ м$ета 
на мфето и въ поискахь за болфе надежными и устойчивыми 
урожаями. 

Изь числа весьма существенныхь недостатковь громаднаго 
большинства степныхьъ переселенческихь участковъ является почти 
полное отсутстые спешальныхь покосовъ, СЪФно накашивается от- 
части на нераспаханныхъ пространствахъ участка, отчасти на зале- 
жахъ. Но эти поел6дья далеко не вездф являются надежнымъ 
сЪнокосомъ. Первые 2 года посл прекращения культуры залежь 
обыкновенно покрывается грубыми бурьянами — За]зо!а Кай су- 
рЬика, полевая полынь, тысячелистникъ, красный василекъ, суше- 
ница и т. п., посль проса--просянка, (Зеёама у115). Эти бурьяны 
даютъ довольно много, но, за исключенемъ просянки, чрезвычайно 
грубаго сфна. ОлБдующе 2—8 года бурьяны всл$детве уплотнен!я 
почвы большею частью выпадаютьъ, и залежь покрыта только рдко 
стоящими вышеупомянутыми растенями, да понемногу начинаю- 
щими появляться бфлой полынью и ковылемъ (З@ра сарШайа). Въ 
дальнЪйшемьъ пер!од залежь представляеть недурной, а иногда и 
хороший покосъ, но черезь 2-3 тода распахивается. На солому 
также мало надежды, такъ какъ ея въ степи получается . очень 
мало, обыкновенно почти столько, сколько зерна (въ Росси вЪсъ 
соломы оть всего урожая составляеть 60—65 °/о), да и это коли- 
чество, вслЁдстые чрезвычайной ломкости здфшней соломы, почти 
на половину рястеривается при молотьбЪ и вфянш. Въ настоящее 
время выходь изъ этого затруднешя переселенцы находятъ въ 
арендоваи покосной степи у киргизь. Но спещальныхь покосовъ 
и у киргизь чрезвычайно мало, а съ увеличешемь числа пересе- 
ленческихь участковь и съ переходомъ киргизь оть тебеневки къ 
содержанию скота на сн —среди киргизъ сильно распространяются 
сБнокосилки, поэтому сдача киргизами покосной степи неизбЪжно 
должна прекратиться. : 

Поставленный въ необходимость, вслфдетые трудности обра- 
ботки сухихь степныхь лочвъ и ненадежности земледфлея, содер- 
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жать значительное количество скота, нереселенець въ неотдален- 
номъ булущемь будеть испытывать крайнёй недосталокъ въ покос- 
ныхь угодяхьъ. 

Такимь образомъ, крайне неращональная обработка, однообра- 
з1е культуры, неумфШе бороться съ засухой, вредители изъ мфа 
насфкомыхь, м\стами громадное распространеше сусликовъ, часто 
случаюцщййся въ степи запалъ зерна, отсутстые спешальныхь по- 
косовъ, все это вмфетЬ взятое невольно заставляеть очень серьезно 
смотрфть на будущность переселенцевъ, особенно при занят ими 
все менфе и менфе благопрятныхъ для земледьльческой культуры 
пространетвъ. 

Въ лБеныхъь пространствахъ Сибири на первую очередь нужно 
поставить вопросъ о выборЪ сортовъ хлЪбныхъ растевй, наиболЪе 
отвфчающихь мфстнымъ условямъ. 

Для степной полосы, куда въ посл$дне годы, и направляется 
переселеше, весьма важнымъ является вопросъ 0 возможности 
культуры озимой пшеницы. Сфрые хлЪба, воздфлываемые на с$- 
верЪ, являются хлфбами малоцЪнными, сбытъ ихъ возможенъ только 
въ весьма ограниченномъ район; при возможности воздфлываня 
пшеницы полевое хозяйство много выиграло бы въ доходности. 

Для сЪвернаго же района весьма существеннымъ является во- 
просъ о сортахъ ржи, ячменя и овса, сортахъ намболЪе урожайныхъ 
и наиболЪе стойкихъ въ отношевши раннихъ заморозковь и позд- 
нихъ холодовъ, такъь какъ воздзлываемые хлЪба здЪсь чаще всего 
страдаютъ оть вымерзан1я. Въ частности, ч10 касается овса, то 
тромадное количество сЪмянъ, высЪваемыхъ на десятину (до 25 пуд.), 
служитъ показателемъ того, насколько м$стный сортъ овса является 
неудовлетворительнымь. Въ отношевши второстепенныхь культур- 
ныхъ растевйй весьма важнымъ является вопрось о культур льна 
и картофеля. Въ сфверной полосЪ ленъ чаще всего не вызрЪ взеть 
и смена каждый разъ приходится заводить новыя: выборь кар- 
тофеля съ наибольшимь содержашемьъ крахмала иметь преиму- 
щественное значене для сфверныхъь волостей Томскаго и Мар!ин- 
скаго уЪздовъ, гдЪ крестьяне занимаются производствомъ крахмала. 
Слфдующимь вопросомъ, подлежащимь выяснению, является во- 
просъ о травосвяши въ Сибири и главнымъ образомъ въ сЪверной 
‘ея полосф, гдф первыя 4-5 лЬть послф запуская земель подъ 
залежь на нихь растуть осотъ, полынь и прошя несъфдобныя травы, 
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засоряюция рядомъ лежаще посЪвы. Заняе залежей подъ по- 
сВвъ травъ, увеличивая, съ одной стороны, кормовую площадь, что 
особенно важно въ урманф, устранило бы, съ другой стороны, за- 
сореше хлфбныхь посфвовъ. Вопросъ о травосфян!и прюбр®таеть 
тЬмъ большее значен!е, что уже и сами крестьяне пробують по- 
<Ъвъ той или другой травы. Далфе, весьма существенными явля- 
ются вопросы объ установлени сЪвооборота, объ обработкВ земли 
подъ различныя растешя и выборъ того или другого орудя. Для 
сЪверныхь же районовъ большое значеше имфеть и вопросъ о 
навозномъ удобрени, такъ какъ лфсныя почвы, хотя бы и вновь 
поднятыя, очень быстро истощаются и требують болфе или ме- 
нфе продолжительнаго отдыха или внесеня удобренйя. Таковы на- 
иболфе важныя задачи, которыя могуть быть поставлены опыт- 
нымъ учрежденямъ сфверной полосы Сибири. 

Если въ Европейской Росси, велёдстве невозможности, по не- 
зависящимъь отъ крестьянина обще-государственнымъ причинамъ, 
перехода къ болЪе интенсивной систем земледьмя, возникаеть 
наличность крайняго малоземелья, то такой же кризись въ не 
‘очень отдаленномъ будущемъ придется испытывать и переселенцу 
колонизуемыхе теперь пространствъ, несмотря на очень щедрое 
надфлене землей. Для того, чтобы этого’ не случилось, и чтобы 
переселенець при неизбЪжномъ увеличен!и населеня и неумфнш 
перейти къ болзе ращональной и интенсивной культурз, не испы- 
тывалъ разорительнаго для него относительнаго малоземелья, не- 
обходимо теперь же принять мфры къ выработкв прыемовь для 
ращонализащи и интенсификации его земледЪльческаго хозяйства. 

Эту роль въ колонизуемыхь районахъ при отсутсти въ нихъ 
весьма р$дкихь и въ Европейской Росси культурныхь частно- 
владЪльческихь хозяйствь могуть исполнить только организован- 
ныя правительствомь и обществами опытныя учреждения. Въ кал:- 
домъ отличающемся по естественно-историческимъ услошямъ рай- 
онф должна быть устроена виолнЪ научно-обставленная опытная 
станщя, подъ руководствомъ которой должна работать сЪть опыт- 
ныхъ полей, пробныхъ и показательныхь посЪвовъ. Только при 
такой организащи, обезнечивающей дЪйствительно научное изучене 
вебхь естественно-историческихь факторовъ, вмяющихь на земле- 
дьше и дающей возможность выработать соотвётствующе премы 
культуры, возможно будеть безъь боязни смотрфть на будушее 
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переселенцевъ тЪхъ районовъ, въ которые, за истошенемъ болЪе 
пригодныхь пространствъ, приходится направлять вь настоящее 
время колонизацию, Какъ велики могуть быть результаты работы 
опытныхь станщй, не говоря о прогрессе  заладно-европейскаго 
хозяйства, можно указать на примфръь Костычевской (Валуйской) 
въ Новоузенскомъ узздв Самарской губернйи опытной станщи. За- 
вздывающему этой станщей В. С. Богдану удалось ввести въ куль- 
туру дикорастущ!й злакъ, гребенчатый пырей (Тент сти), 
и выработать способъ обращенйя въ роскошный сФнокоеь самыхь 
злостныхь мокрыхъ солонцевь, посредствомъ посфва обыкновеннаго 
ползучаго пырея (7 сшзи, терелз) и послёдующаго орошеня. 0ба 
открытя В. С. Богдана имвють огромное значеше для культуры 
степныхь пространетвъ. Гребенчатый пырей начинаетъ сильно рас- 
пространяться въ хозяйствахь Самарской губерн1и. 

Опытныя станщи, какъ учреждешя, занимаюццяея чисто на- 
учнымъ изучешемъ климатическихъ, почвенныхь и культурныхъ 
факторовъ, втяющихь на жизнь сельско-хозяйственныхь растенйй, 
разрабатываюня вопросы культуры и техники для цфлаго есте- 
ственно-историческаго района и требуюция дорогой (15—20 т. р.) 
и сложной организаци, на первое время могли бы быть органя- 
зованы Департаментомь Землелфля въ числЪ хотя бы трехъ—для 
Западной и Восточной Сибири и для Стенного края (въ Турке- 
станф имЪфется опытная станшя въ Ташкент»). 

Опытныя же поля, имЪющйя своей задачей практическое раз- 
рьшене выдвигаемыхъь жизнью вопросовь землед®льческой куль- 
туры и техники, не требуюция столь дорогой и сложной органи- 
защи, должны быть организованы Переселенческимъь Управле- 
з1емъ, вакъ учрежденемь несущимъ отвфтственность за благоден- 
стые переселенцевь колонизуемыхь ими районовъ. 

Организашя и общее наблюдеше за опытнымъ полемъ должны 
лежать на имфющихся въ колонизащонныхь районахъ агрономахъ, 
непосредственное же ведене дла должно быть возложено на спе- 
щальныхь завздующихь опытнымь полемъ, каковыми могли бы 
быть лица и со среднимъ сельско-хозяйственнымь образованемъ. 

= На опытныя поля должно быть возложено разр шеше вопросовъ 
двухъ категорий: 1) выяснеше возможности земледфльческой колониза- 
щи тЬхь районовъ, земледфльческй опытъ которыхъ не даетъ на это 
достаточно опредфленнаго отвфта и 2) выработка наиболфе ращональ- 
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ныхъ премовъ землед®льческой культуры и выяснене возможности 
разведешя новыхь сортовъ и видовь растевшй, особенно же кор- 
мовыхъ. 

Для разрёшеня вопросовъ первой категори должны быть 
основаны опытныя поля въ тЬхь местностях, гдф въ настоящее 
время почти еще не ‘имфется русскихь поселковъ. Опытныя поля 
этой категори должны разрВигить вопроеъ, на какихь изь почвь 
даннаго района при его климатическихь усломяхь возможна з6- 
мледфльческая культура, такъ какъ пригодность различныхь почвъ 
находится въ сильной зависимовти отъ климата, въ особенности 
же отъ количества осадковъ. 

Въ частности, для лёеныхь районовь Сибири должен быть 
разрьшенъ вопросъ о пригодности для земледфльческой культуры 
почвъ, находящихся подъ различными видами л$еныхъ насажденй— 
(бЪльники, урманы, тайга)—для южной полосы Степного края о 
пригодности для культуры различныхь видовъ солонцеватыхъ по- 
лынныхъ степей и нфкоторыхъ видовъ песчаныхь почвъ, для Тур- 
кестана——0 возможности распространенйя такъ называемыхь „ба- 
тарныхъ“ посфвовъ, т.-е. посфвовъ подъ дождь. 

Для разрЪшеня вопросовь второй категори опытныя поля 
должны устраиваться въ мЪстности, уже заселенной переселенцами, 
для разрфшеня тфхъ вопросовъ, которые ставятся ихъ сельско- 
хозяйственной жизнью. 

Къ этой категори вопросовъ относятся: выработка болфе рац1о- 
нальныхь шуемовъ культуры въ направлени—борьбы съ засухой, 
возможной продолжительности послфдовательныхь посфвовъ, ско- 
рьйшаго возстановлен!я плодород1я почвъ посредствомъ удобреня, 
паровой обработки, введен1я въ сВвообороть корнеплодовь и кор- 
мовыхь травъ, испытаве новыхъ сортовъ и видовъ растевй, осо- 
бенно кормовыхъ, выработка пруемовъ борьбы съ вредителями изъ 
м!ра животныхь и наскомыхь, выработка спешальныхь прЕемовъ 
культуры солонцеватыхъ земель и проч. и проч. 

Для Туркестана же, кром вышеупомянутыхь вопросовъ, такъ-же 
И 651600 поливныхь нормь и выяснеше возможности двукратныхъ въ 
продолжени одного года посЪвовъ. Само собою разумЪется, что на 
практик такого полнаго раздълен!х вопросовъ, надъ разр шешемъ 
которыхъ будуть работать опытныя’ поля, не будеть, но для каж- 
даго поля будуть выдвинуты болЪе существенныя и второстепен- 
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ныя задачи. Въ связи съ опытными полями подъ руководством 
завфдывающихь; по м%р надобности, могуть быть организованы опыт 
ные и показательные посфвы. Подъ опытныя поля, въ зависимости 
отгь мЪстныхь условй, должна быть отводима площадь до 100 дес., 
изъ которой подъ самые опыты будуть выдфляться около 10 де- 
сятинъ, остальное же пространство будеть служить сЪфнокосомъ, 
пастбищемъ и для наблюдений за дикой растительностью. Стоимость. 
необходимыхъ построекъ, инвентаря и проч. для опытнаго поля; 
конечно, будетъ зависЪть отъ мФстныхь усломй, но для самыхь 
приближенныхь расчетовь можеть служить слфдующая схема: 


Единовременные расходы: 


1. Постройки, 


Домъ для завфд ывающаго полемъ, лаборатория 


И А АН А 3600" 3 

Изба для старосты и рабочихъ. ..... 500 „ 
а АМ О а а У 
Сарай для соруди: оС об сново 00, Я 

Конюшня У НОНО ТОПЕ ЗОО 


у О С ЗИ а о ОИ 100 „ 
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а оо о 32 р, 
О Ва, , 16: 
"Почвоутлубитель ее, 18: 
Борона Рандаля сы я 60, 
Рядовая сфялка Эльворти .... вые тоОть 
ВЪялка сортировка Вараксина .... } (ОИ 
Десятичные в%сы на 20 п. $ бонанннк 25 „ 
Мелыя орудя ...... : АНЯ 

т 550 р 
Смена. .. ия НОО 
обоев ОВ Пе (О 
Лабораторя ..... оч: БО 
Разные и попредьидфиные. расходы. а ООО 


Всего.. . 4.970 р. 


Ежегодные раеходы: 


Жаловане завЪдывающему ... ...... 1.500 р. 
г. таро ее ИЯ 
я 2 годовымъ рабочимъь....... 360 „ 
: Поденнымь рабочимь....... 200 „ 
Ремонтъ построекъ инвентаря......... _ 200 „ 
Отоплеше и освфщеше ...... Я „ 


_ Расходъ на лабораторио . 


_ в СКАЛОВЪ, 


_ Въ Приморской. ...... 2 
° „ Акмолинской .. ... 2 
_ » Семипалатинской......., а 
о, ПроваеНОВ, о 

о аЬОНОЙ а а о 
» Сыръ-Дарьинской............ 9 
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+ Итого ..... 97 полей, 


Такимъ образомъ, для а полной сфти опытныхъ полей 

_ на вею Сибирь, Степной край и Туркестанъ, всего на 27 полей, 

Е единовременнаго расхода потребуется 134.190 р., а ежегодный рас- 
ходъ по содержанйо 27 опытныхь полей составить 76.140 руб. 

Приводимыя затраты представляются сравнительно ничтожными 

_  6Ъ той выгодой, какую дадуть опытныя поля для ращюнальныхь. 

приемовь ведешя сельскаго хозяйства въ колонизуемыхь районахъ. 
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ДБйствитепьность, а не менты, 


Настоящий очеркъ имфетъ своею задачей выяснить эко- 
номическо-правовую возможность широкаго развимя земле- 
отводныхъ, по образован переселенческихь участковъ, ра- 
ботъ въ районахъ старожильческаго землепользованя Си- 
бири и степныхъ областей, въ виду того отрицательнаго 
взгляда, который установился на это дфло въ пресс и об- 
ществЪ подъ вляшемъ небывалаго развит!я переселенческаго 
движен!я за посл$дн!е два года (1906—1907 гг.). 

Переселенческое Управлеше обвинялось въ искусственномъ 
создани переселенческой волны и’явномъ нежелани счи- 
таться съ тВмъ, что свободныхъ и ‘удобныхъ для засе- 
леня земель въ Сибири нЪтъ и не можетъ быть, такъ какъ 
то все, что было возможно взять, уже отобрано и даже съ 
ущербомъ для коренного населеня. 

Первое обвинене—создан!е искусственнаго движен!я пере- 
селенцевъ—опровергается тЪмъ, что изъ 15 тыс. водворив- 
шихся въ 1906 году и 60 тыс. семей; водворившихся въ те- 
кущемъ году на переселенческихъ участкахъ, только 23 про- 
цента прошло, не зачисливъ ране за’ собою земли *), тогда 
какъ въ прежше годы этотъ процентъ достигалъ 57%. Что 
для этихъ переселенцевъ земли въ’ участкахъ нашлись, и при 
томъ не дурного качества, подтверждается данными объ обрат- 
номъ движен!и семейныхь переселенцевъ: вмЪсто 17°/, какъ 
то было въ среднемъ за 13: лЬтъ (1893—1905 годы), обрат- 
ныхъ переселенцевъ въ 1906 г; оказалось 8°/, а въ 1907 г.— 
всего около 4°/. О сознательности движен!я текущаго года 
свидЪтельствуютъ и мЪстныя переселенческя организащи: 
Такъ, напр., зав$дывающий переселенческимъ дЪломъ въ Тур- 

*) Т-е, не прискавъ черезъ предварительно посланваго. ходока. 
подходящей для себя ен 
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гайско-Уральскомъ раонЪ, г. Цабель, по этому поводу въ 
своемъ отчетф пишетъ сл5дующее: „Столь сильное переселен- 
ческое движеше не носить, однако, стихШнаго характера подъ 
вмяшемъ своего рода психоза. Напротивъ, наблюден!я этого 
года говорятъ скорЪе обратное— переселенцы идутъ болЪе спо- 
койно и боле сознательно, чЪмъ въ 1906 г.; не видно ни стрем- 
леня во что бы то ни стало получить землю, ни предъявленя 
требован!й отвести участокъ на обслфдованномъ урочищЪ, 
безъ соображен!я о возможности выдфлить площадь изъ кир- 
гизскихъ земель; не раздается р$фзкихъ требован!й о надфле- 
нм, такъ какъ они выгнаны съ родины или заманены пре- 
увеличенными обЪщан!ями. Напротивъ, въ большинствЪ слу- 
чаевъ ходоки очень взвЪъшиваютъ все и за и противъ пере- 
селен!я и часто предполагаютъ обождать годъ, пока нарфзка 
участковъ коснется извфстнаго подра!она“. 

Гораздо сложнЪе выяснить правоту или неправоту второй 
части обвинен!я — „нежеланя Переселенческаго Управленя 
считаться при землеотводныхь работахъ съ использовашемъ 
уже всЪхъ удобныхъ земель“ въ Сибири и степныхъ обла- 
стяхъ, особенно въ томъ видЪ, какъ оно было формулиро- 
вано въ заявлен!и нЪкоторыхъ членовъ 2-ой Думы, принадле- 
жавшихъ къ Сибирской фракщи, а именно: „землеотводныя 
работы Переселенческаго Управлен!я, не обезпечивая пере- 
селенцевъ хорошими участками, вмфстБ съ тфмъ нарушаютъ 
интересы старожиловъ“. 

Не останавливаясь долго на утверждени, что въ 1906 —7 
годахъ землеотводныя работы Переселенческаго Управленйя 
не давали хорошихъ участковъ, такъ какъ это краснорЪчиво 
опровергается цифровыми данными, свидЪтельствующими, 
что вс участки работы указанныхъ лЗть были разобраны 
ранЪе, чмъ прошли всф законныя формальности по ихъ 
утвержденйю, —- остановимся подробнЪе на провЪркЪ того по- 
ложеня, что землеотводными работами нарушаются суще 
ственные интересы старожиловъ, а также на доказательств® 
того, что дальнфйшее расширен!е землеотводнаго дла мо- 
жеть вестись широко ‘и безъ ущерба для аборигеновъ края. 

Опираясь, главнымъ образомъ, на значительный процентъ 
_обратнаго движен!я переселяющихся, а также на то, что въ _ 
послфдне годы накопился солидный по размьрамъ запасъ. 


свободных земель въ мы а изъ года. 
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въ годъ пустующй и достигавший къ началу 1906 года (около 
150 тысячь долей) 2,5 миллюновъ десятинъ, оффищальные 
и литературные знатоки  переселенческаго дЪла, а за ними и 
Сибирсюе депутаты 2-ой Думы утверждали, и при томъ 
весьма категорически, что 

1) Веь мягк, легко пригодныя для земледЪ ля пространства 
колонизуемой территории ‘уже включены въ переселенческе 
участки. отводами прежнихъ лЪтъ; 

2) Работами по’ отводу переселенческихь участковь въ 
степныхъ областяхъ (Акмолинской, Семипалатинской и Тур- 
тайской) изъ излишковъ киргизскаго землепользованя уже 
изъято все то, что было обезпечено лучшими почвами и, глав- 
нымъ образомъ, естественными водохранилищами, и что даль- 
нЪйшия работы будутъ лишь безъ нужды стЪснять киргизовъ, 
ничего не давая переселенцамъ. 

3) Начатыя по отводу переселенческихъ участковъ работы 
въ областяхь Уральской и Семирфченской и открываемыя 
съ 1906 года въ Сыръ-Дарьинской не обфщаютъ хорошаго 
по качеству и значительнаго по размфрамъ фонда. 

4) Производивш!яся за 13-лЬтй перюдъ, вслЪдств!е не- 
достатка въ мягкихъ земляхъ, ' попытки образовать таежные 
переселенческе участки въ сфверныхъь урманныхъ частяхъ 
Томской, Тобольской, Енисейской и Иркутской губерний, ука- 
зывали на преждевременность образованйя таковыхъ и давали 
серьезныя основан я говорить о безнадежности этого фонда 
для заселения. 

5) Переселенческе участки на Дальнемъ ВостокЪ, всл$д- 
<тве заболоченности почвъ въ этихъ районахъ, едва ли мо- 
гутъ считаться хорошимъ земельнымъ фондомъ. 

Другими словами—по этимъ даннымъ для землеотводнаго 
дла въ Сибири послЪ 13-лфтняго перода дЪятельности 
землеотводныхь парт, образовавшихъ на пространствЪ 10 
губерй и областей (простирающихся, надо сказать, съ за- 
пада на востокъ отъ Урала до Великаго океана, и съ сЪ- 
вера‘на югъ отъ 60-й земледьльческой параллели до широтъ 
Крыма и Кавказа)—630,2 тысячъ душевыхъ долей съ 10 мил- 
люнами десятинъ удобной земли, наступило время сказать: 
„довольно“! По мнфню сторонниковъ такого взгляда, даль- _ 
н-йшя землеотводныя работы должны вестись въ скром-_ 

_ ныхь размьрахь, такъ ‚какъ "вижене ерасиеацета за Урзль 


будеть постепенно сокращаться и никогда уже не достиг- 
нетъ даже 200 тысячъ душъ обоего пола. Послфднее положе- 
ше утверждалось пророчески и категорично; основной лейтъ- 
мотивъ тому былъ—разочарованность переселенцевъ въ ки- 
сельныхъ берегахъ и медовыхъ рёкахъ Сибири.—Словомъ, „меч- 
ты“ переселенцевъ разбились о суровую „дфйствительность“ на- 
столько, что даже Алтай—эта житница Сибири, не может бо- 
ле привлекать переселенцевъ, такъ какъ тамъ и безъ нихъ 
не находятъ себЪ земли 200 тысячь душъ полфтовщиковъ. 

Воть то, по-истинЪ безотрадное, положен!е землеотволнаго 
Дфла, въ которое приходилось вЪрить, и съ которымъ быль 
обязанъ считаться ревизоръ землеотводныхъ работъ, приступая 
къ организащи отвода переселенческихъ участковъ въ 1906 г. 

Насколько; однако, всЪ эти доводы, съ точки зрня ихъ 
объективнаго значешя для Сибири, какъ колонизуемой страны, 
оказались голословными и крайне односторонними, свидЪ- 
тельствуютъ даже тЪ сравнительно бЪдныя статистическ!я 
данныя, которыя имфются въ настоящее время въ литера- 
`урЪ и оффищальныхъ издавяхъ о Сибири. 

Прямое движен!е переселёнцевъ на свободныя земли Си- 
бири, выраженное въ тысячахъ душъ мужского пола, распре- 
дфляется по отдёльнымъ годамъ сльдующимъ образомъ. 
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Слфдовательно, изъ 457,69 тысячъ душъ мужского пола 
осЪли: 


1) на переселенческихъ участкахь (0.0... ие 6497, 
2) въ районахъ, гдЪ отводятся переселенческе 
участки. .... ` 3°/, 


3) на Алтайскихъ земляхъ Кабинета Его Величе- 
ства, гд участки до 1907 года не отводились . 299). 36° 
4) на казенныхъь земляхъ въ губерыяхъ и обла- 
стяхъ вн отвода переселенческихъ участ- 
Е О И 


о 


Эти данныя съ достовфрностью говорятъ лишь объ од. 
номъ, что въ течеше 13 лЪтъ отвода переселенческихъ уча- 
стковъ 32°/, мересевляющихся нашло землю тамь, гдь пере: 
селенческля нариии уже не находили болте свободных для 
заселенёя земель, и 49, переселяющихся осфдали въ областяхъ 
и губерн!яхъ, гдф переселенческя парти не дЪйствовали. 
Отсюда, по нашему убЪжден!ю, можетъ быть одинъ объектив 
ный выводъ, что до 1906 года парти по отводу переселен- 
ческихъ участковъ въ дЪлЪ выбора земельныхъ пространствъ 
подъ заселене руководствовались какими-то особыми сообра- 
женями, но, во всякомъ случаЪ, сильно противоположными 
требован!ямъ самихъ переселенцевъ на подходящую для нихъ 
землю, которую послЪдне и отыскивали по собственной ини- 
щативЪ. Отсюда понятно, что часть земель на переселенческихъ 
участкахъ изъ года въ годъ пустовала, 

Если всмотрЪться въ работу партйй до 1906 года по от- 
дфльнымъ губернямъ, то можно констатировать сл$лующее. 
Начавшееся съ 1898 г. поземельное устройство въ Сибири, 
задуманное и обоснованное въ законахъ на окончательномъ 
установлен и земельнаго 511$ 4ио въ Сибири для каждаго 
отдфльнаго селен!я старожиловъ, въ связи съ толками о мало- 
земельи въ старожильческихь районахъ, заставило пересе- 
ленчесмя парти идти въ глубь тайги на поиски земель для 
переселенцевъ. Пронесшаяся сильной волной по всей Росфи 
‘и основанная на весьма еще научно спорномъ предположе- 
ни, что обмелфше р$къ происходитъ вслЬдстые лЪсоистреб- 


лен!я, лфсоохранительная политика отразилась и на Сибири, 
наложивъ свое уею на многомиллюнныя площади лЪеныхъ 
пространствъ такихъ лЪфсныхъ губернй, какь Тобольская, 
Томская, Енисейская и Иркутская. Это заставило еще въ боль- 
шей степени съузить дфятельность переселенческихъ парт. 
Въ довершеше всего административнымъ усмотрьшемъ Степ- 
ного Генералъ-Губернатора Таубе, безъ всякихъ къ тому 
основан, было признано необходимымъ наложить въ об- 
ластяхь Акмолинской и `Семипалатинской уею и на из- 
лишки земель изъ киргизскаго землепользованя, исчисленныя 
по нормамъ экспедищи Щербины, путемъ повышеня этихъ 
нормъ на 25°/, и установлешемъ требованя, чтобы изъ из- 
лишковъ бралось подъ переселенческе участки не болфе 
2/8 ихъ. 

Въ результатЪ изложенныхь обстоятельствъ переселенче- 
скя парти попали въ своей дЪятельности по отводу земель въ 
искусственно созданный тупикъ, а потому неудивительно, что 
въ отчетахъ этихъ парт звучала все время одна печальная 
нота, что пармямъ для изслЪдован!я. остались только весьма 
неудобныя въ земельномъ отношен!и пространства и при томъ 
совершенно изолированныя отъ экономической базы — полосы 
старожильческаго заселен. 

Между тЪмъ, какъ это уже отмфчено выше, 320/, пересе- 
ленцевъ шло и находило себЪ землю и, притомъ, именно въ тЬхъ 
мфстностяхъ, гдф существовали различныя уе{о во имя со- 
хранен!я старожильческихъ, лЪсныхъ и киргизскихъ интере- 
совъ. Обидно только теперь через. ту льть констатиро- 
вать, что переселенцы были правы, и что за свою правоту 
И „самовольство“ они тяжело расплатились экономически: 
свободная земля имъ досталась предварительнымъ тяжелымъ 
батраческимъ или аренднымъ трудомъ, для вящшаго удоволь- 
ствЁя земельнаго буржуа сибиряка-старожила и кочевого фео- 
дала киргиза. 

Обратное движене переселенцевь за тЪ же 13 лЬть, 
выраженное въ тысячахъь душъ мужского пола, слагалось 
изъ 


И 
| Вернувшихся изъ рай- | 
оновъ, гдЪ отвода пе- | Ш 
изъ районовъ, гдв | рес. участковъ не было, 
въ томъ числь 


1 
Вернувшихся 


Вернувиихся 


отводились пере- | | съ пути, 
сел. участки, | съ Алтая. а | 
ЗЕЕ ы Га Е и БВ 

1898 | 0,14 | 0,46 0,11 0 
1894 0,14 РР 04620 Ода 0 
1895 1,06 | зы | 0,22 0,31 
1896 6,77 | 2,79 | 0,26 0,63 
1397 31 | 2,09 | 0,31 3,50 
1898 4.74 | 1,98 | 0,28 0,67 
1899 3,96 У 0,36 0,42 
1900 9,63 5,97 0,39 0,91 
1901 6,15 5,05 0,48 0,11 
1902 5,99 2,32 0,16 0,10 
1903 3,30 0,90 0,01 0,07 
1904 2,69 0,33 0 0,02 
1905 1,32 0,24 02. | 0,22 

50,20 | 27,11 3,41 6,96 


Сопоставляя данныя прямого и обратнаго движен!я, полу- 
чаемъ, что за время съ 1893 по 1905 годъ 


1. а) ПрослЬдовало переселенцевъ въ 
районы отвода переселенческихъ 
Участковъ, водворилось и осфло 
тамъ всего (296,66-|-13,47)... . 300,13 т. д. м. п. 


6) Вернулось оттуда обратно. ... 50,20 ,„ „„„ 
т. е. 16,49/, осфвшихъ. 


П. а) Просл5довало на Алтай и водво- 
з рилось и осфло тамъ...... 130,01 т. д. м. п. 


6) Возвратилось обратно. .... 27.11 т. д. м. п. 
т. е. 20°/, осъвшихъ. 
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Ш. а) Въ районы вн% отвода переселен- 
ческихъ участковъ прослфдовало 
ОАО о р ИИ ета 


6) Возвратилось оттула обратно. . 3,41 т. д. м. п. 
т. е. 13°/) осфвшихъ. 


Таковы данныя Челябинской регистращи, между тёмъ 
извЪстно, что часть переселенческаго прямого движен!я по 
этимъ даннымъ не учитывается, а, именно, всЪ Ъдуше не по 
льготному тарифу. Нижесл$дующая таблица позволяетъ опре- 
дфлить это число переселенцевъ, неучтенныхъ Челябинской 
регистращей въ тысячахъ душъ мужского пола. 


Изъ числа водворившихся. 


На переселенче- 


скихъ участкахь 
у Не учтенные ре- | Учтенные реги- 
| 
| 


стращей про- 
шедные въ дак- 


водворилось гистращей, 
но проживающие 
и осЪло всего | въ губершяхъ и 


облаетяхъ. | ое ГОДУА 
ИНЕТА ВЕ КОБЗОН ЕЕ ДБА ЧАЯ 

1898 -.. 5,05 3,71 1,34 
оао 13,40 — 11,93 1,47 
вби 37,95 9,18 28,82 
1896 ....: 59,55 4,30 55,25 
ВА ЕНЬ 22,45 4,42 18,08 
98 34,05 ; 1,14 32,91 
ВО. 11,16 3219 
СОВА 39,50 5,84 33,66 
Е 37,40 17,19 20,21 
ПО Еае 29,05 5,44 23,61 
ое 46,05 16,95 29,10 
Е ОА 15,10 6,18 8,92 
9 а 27,00 16,85 10,15 

409,90, 114,24 295,06 


1005} 259/5 75] 


Слъдовательно, къ прямому движенйо переселенцевь въ 
районы отвода’ переселенческихъ участковъ необходимо при- 
бавить еще 113,24 тыс. д. м. п. осфвшихъ переселенцевъь изъ 
числа не зарегистрированныхъ Челябинскимъ пунктомъ. По- 
этому общее число осфвшихъ тамъ будетъ 


(295,66 -- 13,47 -- 114,24) = 422,37 т. д. м. п. 
Число же обратныхь оттуда = 50,20 т. д. м. п. 
или 129/.. 


Относительно причинъ возвращеня переселенцевь имЪ 
ются нижесл5дующия собранныя за пятилЪт!е (1895—1899 гг.) 
Челябинской регистращей данныя, указывающия причины 
этого явленя въ °/, отношени къ общему числу возвратив- 
шихся, 


Климатъ, почвы, отсутстве воды или лёса. .. 27,2 9, 
Дороме пр!емные приговоры *)........ 619% 

Выбранная земля не разрфшалась подъ засе- 
ОН ОЕ, 24,9 

Экономическая несостоятельность въ средствахъ 
и рабочихъ рукахъ ....... 0... 983.4 
Эпизоот1и, неурожаи. и пр... :........ 195% 
100,00°/о. 


ВсЪ эти данныя говорятъ о томъ, что обратное движеше 
переселенцевъ эмолько в5 27°/, носить характерь недоволь- 
ства переселенческими участками, въ 25%/, вызывается выше- 
указанной политикой запрещен!я цфлаго ряда земель подъ 
заселене, въ 23%/о причинами экономической несостоятель- - 
ности переселенца, въ 19% явлен!ями стихЙными, отъ челс- 
вЪка по существу не зависящими (эпизооти, неурожаи и 
т. п.), и наконець въ 5%/ дороговизной устройства по пр!ем- 
нымъ приговорамъ ‘у старожиловъ. 

Все вышеизложенное значительно ослабляеть патегорич- 
ность тльхь 90809085, которыми. обосновывался отрицатель- 
ный взглядь на возможность колонизащи Сибири сь точки 


”) Въ настоящее время °\ по этой категори возроеъ весьма значи- 
тельно-—до 10—15. , 


Ос 
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зръная малой пригодности уже отведеннаго подь заселение 
фонда. у 

Разсмотримъ далфе экономическо-правовую обоснован- 
ность цфлаго ряда уе{о, наложенныхь на наиболфе привле- 
кательный для переселенцевъ фондъ среди землепользованя 
старожиловъ, лфсныхъ дачъ ‘и киргизскаго землепользо- 
ваня. 

Алтайскй округь Кабинета Его Величества до начала- 
1907 года находился подъ запрещешемъ для переселен- 
цевъ, между т5мъ, какъ мы видфли изъ выше приведен- 
ной таблицы, за 13 лЬтъ на Алтаф осфло самовольно 130.01 
тысячъ душъ мужского пола. Однимъ изъ мотивовъ, послу- 
жившихъ къ запрещено переселен!я на Алтай, и по оффи- 
щальнымъ даннымъ и по отзывамъ мЪстной прессы, было 
чрезмрное переполнен!е алтайскихъ, состоящихъ въ поль- 
зован!и старожиловъ, земель пришлымъ элементомъ, что 
угрожало интересамъ первыхъ. 

Располагая въ настоящее время произведеннымъ Стати- 
стическимъ отрядомъ Главнаго Управленя Алтайскаго ок- 
руга точнымъ подсчетомъ числа душъ мужского пола, какъ 
коренного населен!я старожильческихъ волостей трехь у$з- 
довъ Алтайскаго округа (Барнаульскаго, Кузнецкаго и ЗмФи- 
ногорскаго), такъ и проживающихъ въ этихъ селеняхъ не 
приписныхъ лицъ (полЪтовщиковъ), и причитающагося на обЪ 
категор!и земельнаго обезпечен!я по 15 дес. нормЪ, можно 
удостовЪрить, что къ 1 юня 1907 года въ указанныхъ селе- 
вяхь и волостяхъь имфлся, сверхъ земельнаго обезпеченя 
старожиловъ и не приписанныхъ, еще запасъ свободныхъ и 
удобныхъ для заселеня земель въ количествЪ 143.894 до- 
лей, т. е. въ 2.150 т. десятинъ. 

Независимо отъ этого въ 1907 году Алтайскимъ окру- 
гомъ было передано въ колонизащонный фондъ Главнаго 
Управлен{я Землеустройства и ЗемледЪля 468 тысячъ деся- 
тинъ, вполнф пригодныхъ для заселен!я излишковъ, остав- 
шихся за поземельнымъ устройствомъ старожилаго населешя 
Томскаго уЪзда, и 648 тысячъ десятинъ свободныхьъ земель 
изъ числа оброчныхъ статей Барнаульскаго уЪзда. 

Вышеупомянутые - свободные излишки въ старожильче- 


скихъ волостяхъ, исчисленные на 1 юня 1907 года, по от- 
двльнымъ уфздамъ распредфляются такъ: 


Барнаульск!й уфздъ 78.856 долей по15 д. удобной земли 
Кузнецк! убздь .. 37.052 
ЗмФиногорскй уъадь 26.986 —, 5. » » 


Итого . . 143.894 


Слфдовательно, Алтайская легенда о малоземельи старожиль- 
ческаго населешя, лакъ сильно тревожившая и печать, и об- 
щество, и Сибирскихъ депутатовъ въ перодъ второй Думы, 
оказалась существующей въ „мечтахъ“, такъ какъ „въ дфй- 
ствительности“ тамъ имфется свободный запасъ мягкилб 
земель (2,150 милл.-|- 0,468 -- 0,648) съ 3,25 милл. десятинъ, 

Въ приводимой ниже таблиц$ нами собраны данныя’ по 
1 Января 1906 года о числЪ жителей мужского пола (при 
этомъ умышленно введено и городское населене, дабы при 
счеть земельнаго обезпечен!я не были пропущены всЪ лица, 
занимаюцияся земледЪльческимъь трудомъ), о количествЪ 
земли, причитающейся имъ по расчету 20’ десятинъ на душу 
мужского пола [15 —удобной (75°/,), 3З— лЪсной (15/0) и 2— не: 
удобной (105/0)], количеств необходимаго лФсного запаса, 
долженствующаго остаться въ казенномъ. управлении для 
обезпеченя нуждъ уфзда по расчету 3 десятинъ на мужскую 
душу, о количествЪ остающейся за всфмъ тЪмъ земли. 

Для удобства разсмотрфня разобъемъ эти данныя на 
1\ группы. 

1. Алтайскй округъ Кабинета Его Величества. 

Н. Убзды Тобольской, Томской, Енисейской и Иркутской гу: 
берниЙ и Забайкальской области, гдЪ въ настоящее время уже 
производится поземельное устройство старожилаго населевя, 

Ш. Уфзды Тобольской, Томской, Енисейской и Иркутской 
губернйй и Забайкальской области, на которые распростра- 
нено положеше о поземельномъ устройствЪ старожилаго» 
населен!я, но гдЪ оно еще не производится, и. которые по 
почвеннымъ и климатическимъь условямъ вполнф о пригодны 
для веден!я сельскаго хозяйства. Вы Е 

ТУ. Уззды и и края, гдЪ ведеше сельскаго хозяйства весьма 
‘сомнительно. | } 


» у ” ” 


” 


15 


о 


Лсной запась, 
долженствую-| Свободный 
щуй служить | 
обезпечен!е,  обезпечению | ОСТатокъ ве- 
| считая по 20 нуждъ убзда 


| (шо 3 десят. на] 
дес. на д, м. п., 
(тыеячь). д. д. м. п.) | десятинъ. 


въ милл. дес. пъ милл. дее. | 


Ему необходи- 
мо вемельное 


Населен1е 


душт, мужекого 


| 
| 
УБЗДЫ и ГУБЕРНИ. | 


пола мель, въ милл. 


Т Группа. Алтайск!й округь Кабинета Его 
Величества. 


Барнаульскй ..: 365,6 | 7,31 1,09 | 3,55 
Бйекш 2... -| | 
р р 339,1 6,78 102 | 9,79 
Змвиногорекй .. . || | 
Кузнецк... 100,2 | 220 | 0,30 | 6,15 
б 
Итого. . 804,9 | 16,29 2,41 19,49 


И. Увзды Тобольской, Томской, Енисейской и Ир- 
кутской губерн!й и Забайкальской области, гдё 
вт настоящее время производится поземельное 


устройство. 
а) Тобольская. 
Ишиме. .... 1587 | 3,05° | 0,46 | 0,39 
г. | ие достаетъ. 
Кургансый .. ... 143,7 | 2,11 0.48 | 0,76 
| не достветъ. 
Ялуторовсый .. .. 100,8 | 2,02 0,05 0,30 
| | 
Итого . 397,2 7,18 0,99 0,39 
| | и не достает 
| | 1,06 
| 
6) Томская. 
Томскй (безь На- 
4,98 
Каиноки...... 112,3 2,25 0,33 4,75 


Итого. . 279,6 


рымскаго края) . 167,3 | 3,35 0,50 
эл 


5,60 | 0,83 
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| 
ое Ему необходи: долженствую- | Свободный 
мо вемельное Ей служить 
УБЗДЫ и ГУБЕРНИИ: душь мужского обевиечене, | оббзпеченщо | остатокъ ве 
поль считая по 20 | нуждь уфвда 
дес. на д. м. п |(1° 3 десят. на 


| | дм, п), есятину, 
| в миша. Деб. | въ миля. лее. 
| 


| } 
ЕЕ ЗЕ Кении Е ИН НИННИНЕЙ 
в) Енисейская. 


| 
Лесной запаст, | 


|мель въ милл, 


(тысячь). 


Минусинск .... 109,9 | 2,20 0,33 7.65 

Красноярск! ... 52,5 1,05 | 0,16 0,77 
ВН Е ОН ЗЕЕ 
Итого .. 1624 | 3.25 | 049 | 3,42 

г) Иркутская. 

Иркутеый .... 84,8 1,70 0,25 5.19 

Балаганск!й. ..`. . 19,0 | 1,58 0,24 2,06 
м 
Итого. . 163,8 3:28 0,49 725 


д) Забайкальсная обл. 


Верхнеудинсюй .. 95,9 1,92 | 0,29 4,33 
| 
Читинскй .... 86,3 | 1,73 0,26 | 6,53 
| | 
Итого. 182.9 3,65 | 0,55 | 10,86 
Всего:.... 1.185,2 22,96 | 3:35 | 36,65 


по П групп | | 


Ш. Уъзды Тобольской, Томской, Енисейской, Ир- 
кутской губерн1Й и Забайкальской области, на 
которые распросгранено положен1е о поземель- 
номъ устройствЪ старожилаго населен!я, но гдЪ 
оно еще не производится, и которые по почвен- 
вымъ и климатическимъ условямъ вполнв при- 
годны для веден!я сельскаго хозяйства на всемъ 


протяжен!и. 
й 
а) Тобольская. | 

| Тюкалинсый .. .. 124,2 | 2,48 0,37 
Тарсми .:.... 925 | 185 | 0.27 
Тюменекй..... 644 129 0,19 
| Тобольск... .. 71,0 140 0,227 
Туринск... 88,8 0,78 | 0,12 


Итого. 
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д у 
т Ему необходи Пвеной поить | 
Населен!е долженствую- 

МО Земельное | И служить 


обевпечеше, | обезиечению 
пола считая по 20| нужд узда 


(пысячь). |дес. на д. м, п. (по 8 а на 
| ‚м. .), | десятин, 

| 

| 


Свободный 


душъмужекого остатокъ ве- 


УБЗДЫ н ГУБЕРНИИ. 


мель въ милл. 


| 
|въ милл. ко въ милл. дес. 


| 
1 
| 


6) Томская. 


Мар!инск у%здъ 85,7 | 17| 0,26 5,46 
| 
в) Енисейская. | | 
] 
Ачинск... .. 66,0 | 1,32 0,20 3,80 
Кансый, 2... 60,1 | 1,20 0,18 5,99 
Енисейск... . 35,0 | 0 | 0,11 39,64 
мФ—ШжщщШщ 
Итого. . 1620 | 324 | 049. 49,43 
| | 
г) Иркутская. 
Нижнеудинск... 50,8 1,02 015 | 9,93 
Верхоленект.. ... 37,8° | 0,76. | 0,13 6,06 
Киренсый..... 29,3 0,60 | 0,09 | 36,73 
ЕЕ И ЕДЕ 
Итого. . 118,4 | 2,38 | 0,37 | 
д) Забайнальская обл. 
Селенгинск ... . 60;1 | 1,20 0,18 5,26 
Нерчинск .... 473 | 0,95 | ола | 7,04 
Нерчинско - Завод- Е } 
ие 39.4 — 0,79 | 0,12 6,06 
Троицко-Савскй . 14,5: | 0,35 . 0,06 4,81 
Баргузиней .‚ .. 99.90.21 | 0,04 || Я 
Акшинскй. ... 18,6 | 037 0,06 |] не 
Итого. . 196,2 | 3,93 0,60 37,08 
| 
Всего... 958,20 | 19,06 2,89 170.61 
"по Ш групп | 


| 
Общая площадь 


въ миллюнахь 
десятину, 


Населен!е 


УБЗДЫ и ГУБЕРНИИ. 


д, м, п, 


[У. Узады, по климатическимъь и 
цочвенпымъ услошямъ не пригод- 
ные для ведевя сельскаго хозяйства. 


а) Тобольская губ. 
Березовский ....... 99 12,9 62,56 
ЕН и ди 4.6 13,80 


6) Томская. 


Нарымеюй край. о. 5,0 17,37 


в) Енисейская. 


Турухансый край. ...... 7,4 | 167,40 
Увинсый край... 1,0 | 19,94 


Итого. 30,9 281,37 


1 группа, Алтайскихъ земель даеть излишковъ по 4-мъ 
уЪздамъ 19,49 милл. десятинъ. Какъ о томъ указывалось 
выше, вь числ этихь излишковъ находится 2,150 тысячъ 
десятинъ мягкихъ земель среди землепользован!я старожи- 
ловъ и 648 тысячъ въ оброчныхъ статьяхъ, остальныя же 
являются до настоящаго времени не изслфдованными (въ 
томъ числ около 11/2 милл. въ Белагачской и Кулундинской 
степяхъ). СлЬдовательно Алтай на мягкихъ земляхъ можеть 
принять до 200 тысячъ душъ мужского пола или 70 тысячъ 
семей. Независимо отъ сего остается еще 15 миллюновъ сво- 
бодныхъ десятинъ, среди которыхъ, какъ то можно судить по 
результатамъ ранфе бывшихь изсльдованй, пригодными 
для заселеня окажется около */5 части, т. е. 3:000.000 деся- 
тинъ на 250 т. долей, или на 80—90 т. семей. 

По И группь необходимо отмФтить, что Ялуторовск и 
Курганский \уфзды должны быть совершенно закрыты для 
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переселеня, въ Ишимскомъ же уфздЪ свободный запасъ 
земель сводится къ 390 тысячамъ десятинъ мягких земель, 
что дастъ возможность водворения 19.500 душьъ мужского 
пола, или 6.500 семей. 

Въ Томской губерни свободный запасъ земель равенъ 
9,73 м. Изъ нихъ въ Каинскомъ уфздЪ 4,75 миллюновЪ де- 
сятинъ и 4,98 милл. десятинъ въ Томскомъ уфздЪ. Въ Каин- 
скомъ уфздЪ около половины земельнаго излишка носить 
степной характеръ, а въ Томскомъ—л$со-степной. Считая, 
что 20°/о площади свободныхъ пространствъ должно остаться 
въ неприкосновенномъ государственномъ лфсномъ запасЪ, а 
30° ихъ составять’ неудобныя земли, мы получимъ запасъ 
удобныхъ свободныхъ земель въ 4,86 мил. десятинъ, изъ 
котораго около 1,5 миллоновъ будутъ степного характера 
(Юдинская волость), 11/з миллюна лфсостепного (въ который 
войдутъ излишки изъ землепользован!я старожиловъ въ 
1 милл. десятинъ) и около двухъ миллоновъ таежныхъ уча- 
стковъ. Общая же колонизащонная вмЪстимость 4,86 мил. 
десятинъ дастъ 243 тысячи долей для 81 тысячи семей. 

Въ Енисейской губерн!и свободный запасъ равенъ 8,42 мил. 
десятинъ, изъ нихъ въ Красноярскомъ узздЪ 770 тысячъ, и 
7,65 миллюновъ въ Минусинскомъ уЪздЪ. Изъ земель Красно- 
ярскаго у5зда 20/0 нужно оставить въ лЬсныя дачи, 30/5 
отнести на неудобныя земли, а остальныя 350 тысячъ безу- 
словно составятъ прекрасный по качеству почвъ фондъ на 
17.500 долей, или 5.800 семей. Свободныя земли `Минусин- 
скаго уЪзда состоятъ изъ 2,5 милл. десятинъ степныхъ земель 
въ район лЪваго берега рЪки Енисея (земли инородческихъ 
управъ) и 5 миллоновъ десятинъ пространствъ лЪсо-степного 
и таежногорнаго характера. Исключая изъ нихъ 20% 
на лЬсныя дачи и 30% на неудобныя земли, будемъ имФть ^ 
около 2,5 мил. десятинъ земли, удобной для заселения, и коло- 
низащюнная вмЪстимость уфзда опредфлится въ 5 мил. деся- 
тинъ, или 250.000 долей на 80 т. семей. 

Иркутская губерня въ двухъ Уфздахъ даетъ свободный 
запасъ въ 7,25 миллоновъ десятинъ, изъ нихъ въ Иркут- 
скомъ у. 5,19 мил. и Балаганскомъ 2,06 мил. дес. Исключая 
отсюда 20% въ лЪфсной запасъ и 30%/5 на неудобныя земли, 


получаемъ фондъ въ 3,5 мил. десятинъ, образующся въ 
большей своей части изъ земель, остающихся оть старожиль- 
ческаго землепользован!я. Этоть фондъ въ настоящее время 
сильно привлекаетъ внимаше переселенцевъь и безусловно 
можеть дать до 170 тысячъ’ долей хорошаго качества земель 
для 57.000 семей. 

Забайкальская область по двумъ уЪздамъ даеть свобод- 
ный запасъ земель въ 10,86 миллоновъ десятинъ, изъ нихъ 
въ Верхнеудинскомъ убздЪ 4,33 милл. и Читинскомъ 6,53 милл. 
Производя тотъ же подсчетъ, т.-е. отчисливъ 20% въ сво- 
бодный лЪсной запасъ и 30%/—подъ неудобныя земли, по- 
лучимъ 5,43 мил. десятинъ земель, заселен! которыхъ, какъ 
то показали бЪглые осмотры этихъ земель, вполнф возможно 
и по качеству почвъ и по климатическимъ услов!ямъ; слЪдова- 
тельно, и эти уфзды съ успфхомъ могутъ дать для заселения 
еще 270.000; долей для 90 тысячъ семей. 

Въ общемъ ИП группа уБздовъ съ наличнымъ населешемъ 
вЪ 1.185,200 душъ м. пола, при обезпечени его’ землей въ 
22.960,000 десятинъ; и оставлени государственнаго  лЪс- 
ного запаса въ 2.820,000 дес., дастъ’ свободный излишекъ 
земель въ 36,65 мил. десятинъ. За исключешемъ изъ него 
20°/5 въ лЬсной государственный запасъ и 30°/о подъ неудоб- 
ныя земли, получаемъ удобный для заселеня фондъ: 


Въ Тобольской губерн!и на 19.500 душъ м. п. 


„ Томской 5 ра 
„ Внисейской : = 1 250:000-.„ Я 
„ Иркутской е > 170000, ка 
„ Забайкальской обл. „ 270.000, НЫ 


Въ первой же группф Алтайскя земли, какъ уже было 
указано, даютъ фондъ на 450 тысячъ душъ м. пола. 

Слфдовательно, Ги П группы могуть дать фондъ около 
1.400,000 долей, т.-е. на 470.000 тысячъ семей. Въ настоящее 
время можно установить, что расходъ на заготовку земель- 
наго фонда изъ этого рода земель будетъ не выше 30 руб- 
лей на долю: межевой 15, дорожный 10 и гидротехническй 
5 рублей, и, слЪдовательно, весь онъ составитъ 42 миллона 
рублей. (Межевая стоимость заготовки 630.200 долей за время 
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съ 1893 по 1905 годъ равняется 8.601,502 рублямъ, что даетъ, 
въ среднемъ, стоимость доли въ 15 рублей). 

Вышеприведенный подсчете земельнаго фонда ясно ука- 
зываеть, что в5 однихе полько упздахъ, охваченныхь земле- 
устроительными работами, можно заготовить по меньшей 
лпьрь фонд вз` 1.400 тысячь долей при 300 тысячахь долей 
с5 мягкими землями. СлЪдовательно, для землеотводнаго дла 
имфется гораздо большая, чфмъ произведенная за 13 лЪтъ, 
работа и при томъ на земляхъ, если не лучшаго, то и, в0 
всякомМ5 случать, не худшаго качества, 

Что же касается вопроса о. земельномъ утЪснени старо- 
жильческаго населеня, то и этотъ вопросъ могъ возникнуть 
только въ средъ лицъ и печати, ставящихъ краеугольнымъ 
лозунгомъ своихъ экономическихъ требованй: „Сибирь для 
сибиряковъ“. 

Для меня лично такой лозунгъ представляется не только 
утопическимъ, но прямо вреднымъ для прогрессивнаго  раз- 
витя Сибири. РазвЪ` возможно самоуправлеше, а тЬмъ боле, 
автоном!я Сибири, когда въ самой заселенной ея части имется 
населенйя всего 2.375,400 душь обоего пола, раскинутаго на 
территор!и въ 61.430,000 десятинъ. При такихъ условяхъ 
культура и прогрессъ будутъ идти черепашьимъ шагомъ, 
такъ какъ только одни сообщеня людей другъ съ другомъ, 
при подобныхъ разстояяхъ, отнимутъ въ ихъ обиходЪ “/з 
полезнаго времени на непроизводительныя путешествия за 
самымъ необходимымъ. 

Переходя кз 11 группь, мы имЪемъ такую картину: въ 
нее входятъ 17 уфздовъ Тобольской, Томской, Енисейской и 
Иркутской губеры!Й и Забайкальской области, съ населешемъ 
въ 944,200 душъ мужского пола, земельное обезпечеше кото- 
рыхъ составляетъ 18.460,000 десятинъ, съ государственнымъ 
лЪснымъ запасомъ въ 2.790,000 десятинъ и свободнымъ за- 
пасомъ въ 170 миллюновъ десятинъ. Конечно, эта группа 
можеть предоставить для переселен!я, по крайней мЪрЪ, 
85 милл!оновъ десятинъ земли, но это будетъ, всетаки, крайне 
условный фондъ, такъ какъ по настоящее время мы имфемъ 
самыя скудныя свфдЪыя о характерЪ почвъ и климата по 
большинству этихъ Уфздовъ. Поэтому остановимся только 


на; ТЪхъ изъ нихъ, гдь въ настоящее время уже ведутся 
землеотводныя работы переселенческихъ партй и имфются 
результаты н$которыхъ начатыхъ изслфдован!й. 

Въ этомъ отношеши наиболфе интересными являются 
Тюкалинскй, Томск и Тарск!й у.у. Тобольской губ., Ачин- 
скй и Канск уфзды Енисейской губернии Нижнеудинск 
УЗздъ Иркутской. 

Тюкалинскй уфздъ имфетъ свободный занасъ земель въ 
3,29. милл. десятинъ, изъ которыхъ '/з составляютъ мягюя 
земли оброчныхъ статей (1 миллюнъ десятинъ), а 9,29 милл.— 
казенныя лфсныя пространства (дачи 4 разряда). Отчисляя 
изъ 2,29 милл. 20%/ въ неприкосновенный лЪсной запасъ, мы 
имфемъ совершенно свободный фондъ въ 1,83 милл. деся- 
тинЪ, изъ числа которыхъ собственно неудобныхъ земель 
будетъ, какъ показывають изслдованя, не боле 109%, слфдо- 
вательно, весь запасъ сведется къ (1,65 милл. десятинъ -|- 
1 миллюнъ оброчныхъ статей) 2,65 мил. десятинъ, или 
137.500 долямъ. 

Тарскй уЪздъ дастъ свободный запасъ земель въ 5,31 милл. 
десятинъ. Изъ этого количества, по крайней мфрЪ, въ бли- 
жайшемъ будущемъ необходимо исключить 2,31 мил., соста- 
вляюще свободный запасъ въ правобережной За-Иртышской 
части уЪзда, въ виду сомнительной цфнности этихъ земель 
для сельско-хозяйственной культуры. Сл$довательно, остается 
3 миллюна десятинъ, числящихся въ настоящее врёмя лЪс- 
ными дачами разныхъ разрядовъ; исключая изъ нихъ 20% 
въ лЬсной государственный запасъ и 30% на неудобныя ` 
земли, мы будемъ имфть свободный запасъ весьма хорошихъ 
по качеству земель въ 1,5 миллюна десятинъ, что дастъ 
около 75.000 долей. 

Въ Тюкалинскомъ уЪфздь свободный фондъ составляетъ 
всего 330 тысячъ десятинъ; исключая изъ него въ государ- 
ственный лфсной запасъ 205/, будемъ имфть 264 тысячи деся- 
тинъ хорошихъ земель (казенно-оброчныхъ статей и лЪсныхъ 
дачъ 4-го разряда) на 13.200 долей. } 

Слъдовательно, три Узда Тобольской губерни могутъ 
дать 225.700 долей на 75.000. семей. 

- Свободный фондъ въ Ачинскомъ и Канскомъ уЪфздахъ со-' 
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ставляеть 9,79 мил. десятинъ, изъ нихъ въ Ачинскомъ 3,80 
милл., отчисляя изъ нихъ 205/о въ государственный лфсной 
запасъ и 30% на неудобныя земли, получаемъ фондъ въ 
4,89 мил. десятинъ, или 244.500 долей. 

Въ Нижнеудинскомъ уфздЪ изъ свободнаго запаса въ 
9,93 милшона для колонизащи можетъ быть выдфлено до 
3-хъ миллоновъ десятинъ на 150.000 долей. 

Производящияся въ настоящее время изслЪдован!я свобод- 
ныхь земель въ Ачинскомъ, Канскомъ и Нижнеудинскомъ 
Уздахъ подтверждаютъь полную пригодность этихъ земель 
для заселешя и констатируютъ наличность среди нихъ об- 
ширныхъ сланей и открытыхъ мЪстъ. 

СлФдовательно, Ш группа по тремъ губерн!ямъ, Тоболь- 
ской, Енисейской и Иркутской, можетъ дать свободнаго и 
годнаго для заселеня фонда 


Въ Тобольской.......... 995.700 долей 

ННиСеЙсоЙ > ОБО 

э: Иркутской: Иена 25 150:000'275%; 
ВОВСеГО аи ото 690:200 долей» 


Стоимость заготовки этого фонда должна также расцфни- 
ваться въ 30 рублей на долю (15 р.—межеваше, 10 р.—дороги, 
5 р. гидротехника), что дастъ всего 18,6 мил. рублей, Такимъ 
образомъ весь фондъ, могушИй быть использованнымъ въ 
ближайшее время по |, П и Ш группамъ, опредфляется въ 
4-хь Сибирскихъ губеряхъ и Забайкальской, области въ 
2.020 тысячъ долей, съ затратой на ихъ заготовку суммы 
около 60 миллоновъ рублей. 

Относительно остальныхъ у5здовъ Ш группы въ настоя- 
щее время можно установить лишь одно, что по произве- 
деннымъ въ текущемъ году экспедищоннымъ изсльдованямъ 
въ двухъь изъ нихъБаргузинскомъ уфздЪ Забайкальской 
области и Енисейскомъ уфздь Енисейской губерни найденъ 
весьма значительный фондъ открытыхъ и хорошихъ по ка- 
честву земель, а такъ какъ эти уфзды принадлежатъ къ са- 
мымъ сфвернымъ, то можно предположить, что болЪе южные 


УБзды, во всякомъ случа, дадутъ не одинъ миллонъ деся- 
тинЪ годныхъ для заселеня земель. 

Произведенный анализъ возможной наличности колониза- 
щоннаго фонда въ губерняхъ, гдЪ дЪйствуютъ законы о по- 
земельномъ устройств старожилаго населен!я также улосто- 
вфряетъ, 1) что земельнаго утфсненя  старожильческаго 
населен!я въ этихъ губерняхъ не существуетъ въ настоящемъ 
и не можеть быть въ будущемъ, такъ какъ въ самыхъ засе- 
ленныхъ частяхъ имфются весьма обширные запасы свобод- 
ныхъ земель сверхъ 20-десятинной нормы надфленя старо- 
жильческихъь семей; 2) что въ свободномъ запасЪ земель 
имфется весьма значительный фондъ какъ удобныхъ мягкихь 
земель, такъ и земель дЪвственныхъ и 3) что дальнфйшее 
планом рное развит!е землеотводнаго дЪла требуетъ сначала 
использован!я всЪхъ излишковъ вблизи заселенныхъ террито- 
.рЁй, дабы не идти въ разрфзъ съ экономическими усло ями 
заселеня, а затЪмъ самаго широкаго распространен!я экспе- 
дишюонныхъ изслфдован!й новыхъ пространствъ. При этомъ, 
по мЪрЪ удален!я отъ заселенныхъ территорй, подготовляе- 
мый фондъ долженъ быть оборудованъ въ широкой степени 
дорогами и гидротехническими сооружен!ями, а также въ зна- 
чительной своей части расчищенъ изъ-подъ лЪса. 

Примфрный подсчетъ стоимости заготовки этого, такъ 
сказать, второго порядка фонда указываетъ, что она не мо- 
жетъ быть выше 5 рублей за десятину, или 100 рублей за 
20-десятинную долю. 

Приведенныя данныя еще боле убЪждаютъ въ голослов- 
ности вышеотм5ченныхь утвержден, что для переселенйя 
и неразрывно связаннаго съ нимъ землеотводнаго дла на- 
ступилъ конецъ, чему лучшимъ подтверждешемъ служитъ то 
‘обстоятельство, что за 1906 и 1907 годы было отведено до 
390 т. долей, т. е. 62°/о заготовленнаго за предшествуюний 
13-ти льтн перюдъ числа долей. 

ТЪ же данныя указываютъ, что широкая л$соохранитель- 
ная политика въ Сибири также не должна имфть мЪста, такъ 
какъ вся разсматриваемая полоса Сибири настолько сильно за- 
‚лЬсена, что требуетъ еще лЪсоразрЪженя. Независимо отъ сего 
въ настоящее время уже открыты значительные запасы мине- 


ральнаго топлива въ Томской, Енисейской и Иркутской губ. и 
Забайкальской обл. и притомъ въ районахь экономическаго 
влян!я желЪзнодорожной лини, 

Переходя теперь къ степнымъ областямъ, необходимо от- 
мфтить, что наиболфе изъ нихъ привлекательной для пере- 
селенцевъ является Акмолинская область, излишки по кото- 
рой на первое Января 1907 года составляли 6.529.500 дес., 
причемъ въ наиболфе лучшихъ частяхъ, а именно—Омскомъ 
и Кокчетавскомъ уЪздахъ, они достигаютъ 2,400 мил. деся- 
тинъ, могущихъ дать’ не одинъ десятокъ тысячъ долей (по 
подсчетамь мЪ$стныхъ чиновъ до 100 тысячъ долей 10-деся- 
тинной нормы); Тургайская область еще изслфдуется, Ураль- 
ская— также, и, какъ показываютъ изслЪдован!я; запасъ земель, 
годныхъ для переселеня, весьма значителенъ и достигаетъ 
нЪсколькихъ миллюновъ десятинъ. Ходячее мнЪн!е о непри- 
годности для земледЬля земель. Тургайской и Уральской об- 
ластей, поддерживаемое киргизскими представителями, опро- 
вергается нынф многочисленными фактическими данными. 
По имфющимся даннымъ сельско-хозяйственной статистики, 
средый урожай въ Тургайской и Уральской областяхъ ко- 
леблется отъ 40 до 100 пудовъ на’ десятину, при чемъ не- 
обходимо имфть въ виду чрезвычайно плохую обработку 
земли, которая, при сухости климата, неизбЪжно понижаетъ 
урожайность. СлБдовательно, урожаи въ упомянутыхъ обла- 
стяхъ выше чфмъ во многихъ уЪздахъ и даже губерн!яхъ Евро- 
пейской РосСи, для которой П. Лохтинъ исчисляетъ среднй 
урожай около 33 пудовъ. ВЪрнымъ показателемъ для оцфнки 
колонизащюнной пригодности этихъ областей можетъ слу- 
жить ростъ благосостояя переселенцевъ въ зависимости 
отъ перюда, прошедшаго со времени водворения: эту зависи- 
мость можно выяснить по статистическому обслЪдованию. 
всфхъ поселковъ Кустанайскаго и Актюбинскаго уЪфздовъ, 
которое было произведено Переселенческимъ Управлешемъ 
въ 1904 году. Полная картина этого роста получится послЪ 
окончательной обработки собраннаго матер!ала, но и произ- 
веденные уже подсчеты доказываютъ, что переселенческое 
хозяйство крЪпнетъ, какъ это и видно изъ приводимой 
таблицы. 


а 7 , 
. ва | Изънихь въ | На хозяйство. | °/0 хозяйствъ 
Группа 5 г 
Е ЧИ а м 
по годамь 2з и: Ва | & 2 За Е 
ны аа нае 
водвореня. Е а 
Я Е ен | ©8 8 ее о 
Ея о | ча Ес а |заз = 
Рай ве Ое=| Об ов |ЧеЕя [= 


По 1894. :..| 2483 | 83| 6768 | 63“ 32| 68 53 
„- 1895—1800. | 1674 | 112 | 58414 | 05| 83 7 
О ЗИК р 5) 38 | 26| 81 6 
Т.о" 1265 | 1837 549 вв 7 
О о и г 
1908....| 287] 124 | 588| 38| 2 78 8 
1904....| 4616 | 199 425 28| 13| 61 15 


Число хозяйствъ безъ инвентаря сократилось вдвое; число 
хозяйствъ, им5ющихъ орудщя вспашки, увеличилось на’ 25/0. 
количество скота увеличилось боле, чЪмъ вдвое (мелюй скотъ 
переведенъ на крупный: принимая 10 —1), число безскотныхъ 
сократилось съ 15°/, до 5,3%, то-есть нЪтъ никакихъ призна- 
ковъ, указывающихъ на возможность обЪднен/я. 

Въ Семир$ченской области излишекъ земель, при надЪ- 
лени всего населен!я по нормамъ земледЪльческимъ, опре- 
дЪляется въ 20 миллюновъ десятинъ при 7 миллюнахъ удоб- 
ной земли. Безусловно непригодной для широкой колонизащи 
является Семипалатинская область, которая при 9-миллюн- 
ныхъ излишкахъ можетъ еще дать всего 80 тысячъ долей 
или около 1 миллюна десятинъ, не считая, правда, Семипа- 
латинскаго и Зайсанскаго уфЗда, въ виду незаконченности 
ихъ обслфдованя. Сравнительно небольшой запасъ земель 
можеть дать и Сыръ-Дарьинская область, вслфдств!е своей 
заселенности, но зато количество земли здфсь искупается ея 
качествомъ. - ь 

Что же касается воднаго обезпеченя, то въ степяхъ оно 
должно быть почти вездЪ искусственнымъ, въ силу климати- 
ческихъ и геолого-орографическихь условй; поэтому важно 
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лишь знать, возможно ли искусственное обводнеше и ороше- 
не? ИзслЪдованя показываютъ полную его возможность, а 
детальные разсчеты опредфляютъ, что расходъ на десятину 
орошен!я при поливномъ хозяйствЪ будетъ не выше 50 ру- 
блей на десятину, обводнительныя-же работы съ постройкой 
колодцевъ ложатся въ суммЪ 10 рублей на долю. И то и 
другое говорять за экономическую возможность производства 
потребныхь на обводнеше и орошен!е расходовъ. 

Необходимо здфсь также отмфтить доказанную послЪд- 
ними агрономическими изслЪдованями Сыръ-Дарьинской 
области возможность производства богарныхъ (подъ дождь) 
посфвовъ въ Туркестанскомъ кра, даже тамъ, гдЪ туземцы 
не могутъ обойтись безъ поливного хозяйства. 

Что касается вопроса объ утфснени киргизовъ, то доста- 
точно указать на появивш!еся уже въ печати *) и имюще 
быть напечатанными результаты повторныхъ статистическихъ 
изслфдован!й о влЁян!и на киргизское хозяйство пятнадцатилфт- 
ней колонизащи областей. Эти данныя съ несомнЪфнной ясностью 
указываютъ, что колонизащя ускоряетъ процессъ перехода 
отъ кочевого быта къ земледфльческому и, вмфстЪ съ тЪмъ, 
повышаетъ достатокъ средней семьи киргизовъ. Эти же изслЪ- 
дован!я удостовЪряютъ, что установленныя нормы надфлен!я 
киргизовъ по кочевому быту не только не малы, но безус- 
ловно являются въ настоящее время экономически несправед- 
ливыми, такъ какъ, въ виду начавшейся эволющи киргизскаго 
хозяйства въ сторону земледфльческаго быта, онф ведутъ 
къ развито лишь эксплоатащоннаго аренднаго, а не трудо- 
вого, хозяйства. 

Изъ всего изложеннаго, на нашъ взглядъ, выводъ можеть 
быть слфдующий. ы 

Огромная многомилл!онная территория Сибири и степныхъ 
областей представляетъ собою единое государственное имЪ- 
не съ небольшимъ количествомъ в5чныхъ пользователей въ 
наиболЪе культурныхъ ея частяхъ. Поэтому на Сибирь необ- 
ходимо, съ государственно-экономической точки зрЪня, смо- 


*) См. печатаемую въ настоящем сборникЪ статью „Вмяне коло- 
низащ!и на киргизское хозяйство“. 
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трЪть совершенно иначе, чёмъ на Европейскую Россо. Въ 
послфдней экономическая жизнь уже вылилась въ опредЪ- 
ленныя и сравнительно устойчивыя формы, здЪсь же—все еще 
формируется, бродитъ, слагается... Формы землепользованя 
въ наиболЪе заселенныхъ частяхъ еще нигдф не отлились въ 
опредзленный тинъ, хотя бы первичной стадуи, культурнаго 
хозяйства. ЛЪеъ еще долгое время будетъ служить препят- 
стыемъ, которое необходимо преодолЪть во имя развит!я, 
хотя бы самой примитивной, сельскохозяйственной жизни. 
Истребляя его, человфкъ осязательно видитъ, какъ истреб- 
ляется, вмфстЬ съ тЪмъ, и вся та дикая тайга, что несетъ съ 
собою позднюю весну и раннюю осень, суровую зиму и дож- 
дливое, вЪчное бездорожье и боязнь лихого челов$ка и звФря. 

Въ виду этого, къ Сибири долженъ быть примфненъ со- 
вершенно иной государственно-экономическ!й масштабъ, чфмъ 
къ Европейской Росс!и, а именно—масштабъ колонизащюнный, 
т.е. подвижной, широкй и возможно простой. Главной же 
задачей должно явиться ея заселеше, т.-е, возможность дать 
большее количество мускульной человЪ ческой силы, первой 
носительницы всякой культуры. 

Государственно-экономическая точка зрнНя на Сибирь 
должна быть одна—чисто колональная, все же остальное 
должно группироваться вокругъ этой основной идеи, иначе 
государство неизбЪжно будеть получать только одни убытки 
тамъ, гдЪ оно могло бы извлекать доходы. Это ясно, такъ 
какъ эксплоаташя возможна тамъ, гдЪ есть рабочя силы, — 
въ Сибири ихъ н5тъ, слЪдовательно— нужно ихъ создать' ко- 
лонизащей, нужно уплотнить населен!е настолько, чтобы, по- 
мимо хищническаго пользован!я земельнымъ просторомъ, оно 
имЪло экономическую потребность заняться промысломъ, тор- 
говлей, разработкой ископаемыхъ и т, п. Только при этихъ 
условяхь нормируется оплата труда въ соотвфтстви съ 
экономическими услов!ями жизни, такъ какъ челов$къ можетъ 
совершенствоваться на пути культурнаго развит!я лишь тогда, 
когда этому благопрИятствуютъ прочныя экономическ!я осно- 
ваня. 


Отсюда ясно, что необходимы наибольшая простота и 
планомЪфрность государственнаго хозяйства въ Сибири. Про- 


Овны: 


стота должна проявиться, главнымъ образомъ, въ удешевлен!и 
административнаго управлен!я страной, планомфрность же—-въ 
ясно сознанной государственной задачЪ, которая въ данное 
время является наиболЪе превалирующей и наиболфе цен- 
тральной въ Сибири, заключающейся въ уплотнени ея насе- 
лешя до той степени, пока все, возможное для эксплоаташи 
природныхъ богатствъ страны, не будетъ имЪть достаточнаго 
количества мускульной человЪческой силы. Все остальное 
является въ настоящее время и мелочнымъ и временнымъ- 
преходящимъ. _ 

Возьмемъ, напримфръ, главную проблему жизни старо- 
жилаго населеня — его нужду въ поземельномъ устройствЪ. 
Съ государственной точки зрЪы!я, землеустройство является 
преждевременнымъ въ Сибири, такъ какъ едва ли необхо- 
димымъ является вопросъ окончательнаго урегулированя 
землепользован!я между отдфльными селенями тамъ, гд$ са- 
мый обиженный дворъ имфетъ не менфе 20-ти десятинъ удоб- 
ной земли, и гдЪ еще хозяйственный укладъ не вышелъ изъ 
первичной стад!и хозяйства *); столь же маловажной является 
забота государства о сохранен!и лЪсного запаса, уже только по 
тому, что одно ращонально поставленное лЪсоохраненте, сво- 
дящееся не къ бумажному запрещен лЪсоистреблен!я пу- 
темъ создан!я заказныхъ необъятныхъ площадей вблизи засе- 
ленныхъ м$стъ, потребовало бы такой охраны лЪса, которая 
бы не окупалась доходами **). Можно смЪло сказать, ‘что 
сибирское землеустройство открыло то малоземелье, котораго 
фактически въ Сибири не существуеть и не можетъ суще- 
ствовать, а лЪсоохрана нашла л5соистреблене тамъ, гдЪ это 
послфднее является важнымъ орудемъ культурной борьбы съ 
залЪсенностью и заболоченностью почвы, и все это просто 
потому, что для Сибири, страны пустынной и дЪвственной, 
былъ примфненъ тотъ же масштабъ, что и въ Европейской 
Росси. 


*) Что вполыв подтверждается крайне неустшнымъ ходомъ, слиш- 
комъ детализировапнаго поземельнаго устройства В Сибири за десять 
льть (1898—1908). . 

**) Чему нагляднымъ примфромъ служить широкая торговля похи- 
щаемымъ лЬсомъ изъ казенныхъ заказниковъ. 


Между тБмъ, желая поставить Сибирь, какъ колонизуемую 
страну, въ возможно скоромъ времени вЪ благопр!ятныя, или, 
хотя бы однородныя съ Европейской Россей, экономичесвя 
услов!я жизни, главнымъ образомъ, необходимо развить плано- 
мфрную ея колонизац!ю, первымъ условемъ которой является 
развит!е путей сообщешя и тЬхъ мелюративныхъ работъ, съ 
помощью которыхъ трудно эксплоатируемыя части территор!и 
превращались бы постепенно въ культурно обработываемыя. 
Независимо отъ сего, закономъ долженъ быть установленъ 
ясно максимуме земельнаго обезпеченая семьи при скотоводие- 
скомь и земледьльческомь хозяйствь в5 первой стадий ихь 
развития, в5 зависимости отб качества 70485; ЭТИМИ нормами 
вполнф можно признать для первыхъ, въ среднемъ, 100 де- 
сятинъ’и для вторыхъ —50 десятинъ на семью по’всей Сибири. 
ГдЪ же землепользован!е того или другого типа хозяйства 
сложилось при болБе низкихъ нормахъ земельнаго обезпечен!я, 
чЪмъ установленная средняя, тамъ необходимо дать населенйю 
культурно-экономическую помощь, основанную не на антикуль- 
турномъ способф расширеня землевладфня, а на интенсифи- 
каши хозяйства. 

При такомъ порядкЪ значительно упрощается весь ходъ 
землеустройства и само населеше призывается къ культурной 
работ$. 

Использован!е и эксплоаташя лЪсныхъ богатствъ должны 
происходить на точномъ расчетЪ возможности дЪйствитель- 
наго лЪсоохраненя для обще-государственныхъ цфлей, и 
использован!я естественнаго прироста лЪса; въ мЪстностяхъ 
же степного характера оно должно состоять, главнымъ обра- 
зомъ ‚въ искусственномъ л$соразведен!и*) Дальнфйшей же за- 
дачей должно являться насаждене культурно-экономическихъ 
центровъ среди заселенныхъ районовъ, забота о народномъ 
здрав!и и образовани переселяющихся, причемъ, при ‘первой 
къ тому возможности, помощью особо вводимыхъ налоговъ 
на образован!е, народное здраве, дорожное дЪло и т. п. (по 
примЪфру земскаго обложен!я), населеше должно привлекаться 


*) Хотя въ степныхъ областяхъ современный государственный лЪс- 
ной запасъ составляеть отъ 3 до 7 десятинъ на душу м. п. въ ереднемтъ. 
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къ участйо въ расходахъь по осуществлению культурно-про- 
свЪтительныхъ задачъ правительства. И только въ совершенно 
поставленныхъ, такъ сказать, на ноги территоряхъ области 
или губерши можеть быть вводимо постепенно ‘самоуправ- 
лене, въ руки котораго и должна быть передаваема вся куль- 
турно-просвфтительная работа Главнаго Управления. 

Въ частности, существоваше въ настоящее время трехъ са- 
мостоятельныхъ органовъ Главнаго Управлен!я Землеустрой- 
ства и Земледфля, вЪдающихь государственныя имуще- 
ства, землеустройство и переселенческое дло и имЪю- 
щихъ фактически почти однородныя функщи, безусловно 
должно быть признано ненормальнымъ для развит!я эконо- 
мической жизни страны, поэтому въ каждой губерни или 
области должно быть одно объединенное управлене, которое 
охватывало бы собою всю экономическо-хозяйственную жизнь 
извфстной территор!и и, имЪя своей основной задачей засе- 
лене данной области или губернш, приходило бы на помощь 
уже осфвшему населен, какъ въ смыслЪ урегулированя 
земельныхъ отношен!й при переходныхъ формахъ землеполь- 
зован!я, такъ и ращональнаго использовашя лЪфсныхъ и иныхъ 
земельныхъ богатствъ въ предфлахъ постепенности, отнюдь 
не упреждая ими жизнь. 

Ал. Успенек!й. 


Вшяне копонизащи на киргизское хозяйство, 


(По даннымъ повторнаго изслЪдован!я Аракарагайской во- 
лости, Кустанайскаго уЪфзда, Тургайской области, произведен- 


наго Л. Н. Цабелемъ). 


До настоящаго времени работы по образованйю пересе- 
ленческихъ участковъ въ степныхъ областяхъ ведутся по 
одному общему плану: особыми статистическими отрядами 
производится полное подворное обслфдован!е, которое для 
областей Акмолинской, Семипалатинской и Тургайской экспе- 
дищей, подъ руководствомъ земскаго статистика Щербины, 
было подкрфплено бюджетными данными. На основан!и этихъ 
обслЪдован!й, исчисляется площадь, необходимая м$стному 
населен!ю, и „свободные излишки“, которые могутъ посту- 
пить подъ заселен!е. 

ВсБ нормы экспедищи Щербины разсчитаны на скотовод- 
ческое хозяйство, и потому, какъ абсолютно, такъ и отно- 
сительно, являются очень высокими и во многихъ случаяхъ 
значительно превышаютъ размфръ помфщичьяго хозяйства 
Европейской Росси *), Такъ, для сЪверной части Кустанай- 
скаго у$зда, отличающагося очень высокими почвенными 
качествами, „нормы“ на одно хозяйство. подлежаиия оставле- 
ню, ‘равны: 


Районы. р Тьтовки. я 
Аааа нА 24 д. 144 д, 
Влсаинысня ео 295% 173, 
С винизано 6 ‘34, 202 „ 


*) Наиболье многочисленная группа земледвльцевъ имфеть, въ 
среднемт, не болЪъе 50 дес. 
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Если сюда прибавить еще 250/, которые оставляются къ 
вящшему огражденйю киргизъ, то въ пользовани каждаго 
киргизскаго хозяйства остается площадь (170 дес. для р 
216 десят—для р. В и 952 десят.— для р. С), превышающая 
не только размфръ трудового земледфльческаго хозяйства, 
но и хозяйства того смфшаннаго типа, какимъ является хо- 
зяйство киргизъ сЪверныхъ уЪздовъ Тургайской и Ураль- 
ской областей. 

Изъ статистическихь свфдЪн по земельному вопросу 
Европейской Росс!и (изд. отд. экон. и сельскох. стат. 1906 9) 
видно, что въ губерн!яхъ, которыя, съ нзкоторымъ прибли- 
жешемъ, могутъ быть приравнены къ сЪфверной части Ку- 
станайскаго уфзда, наиболфе многочисленная группа част- 
ныхъ владфльцевъ имфеть мене 50 десятинъ: на крестьян- 
ск же дворъ въ этихъ губершяхъ приходится отъ 4,8 до 
7,6 десят. земли. 

Среда надЪълъ 


ое 
мене 50 дес, наличнаго насе- 
лентя). 
Орловская. ... 759/о 5,4 
Курская... ... 850/ 5,1 
Тульская .... 69%/ 4,8 
Рязанская: ... 82/0 5,1 
Саратовская .. 57/0 7,6 


СлЪдовательно, киргизская норма превышаетъ наивысший 
для означенныхь губеры! (Сарат.) размфръ над$ла въ 29— 
33 раза и въ 8—5 разъ--размЪръ большинства частныхъ 
владъвй. По сравненю же съ крестьянскимъ надЪломъ въ 
томъ же Кустанайскомъ уфздЪ киргизская норма. выше въ 
5—8 разъ. о 

Но сторонники киргизскаго кочевого быта, игнорируя 
или находя мало убфдительными приведенныя основан, 
выдвигаютъ въ качествЪ возражен!я противъ колонизащи 
степи неблагоприятныя, будто бы, почвенныя и климатиче- 
свя услоыя, традищонную привычку киргизъ къ скотовод- 
ству и невозможность, будто бы, перехода ихъ къ земле- 
дЪлю. . 


Однако, слЪдуетъ замфтить, что всф подобныя аргумен- 
тащи, не опираясь на дфйствительность, носятъ совершенно 
отвлеченный характеръ и сводятся къ общимъ заявлемямъ 
объ обнищанм киргизъ, не встр5чавшимъ опроверженя въ 
цифровыхъ данныхъ. 

Для выясненя вопроса о вмянми колонизащи на киргиз- 
ское хозяйство, въ концЪ 1905 года, завъдывающимъ пере- 
селенческимь дфломъ въ Тургайско - Уральскомь районЪ 
Цабелемъ было предпринято повторное обслздоване одной 
изъ волостей Кустанайскаго уфзда, гдЪ уже были произве- 
дены значительныя изъятия. 

Выборъ остановился на Аракарагайской волости по слЪ- 
дующимъ основан!ямъ. 

Изъ предфловъ Аракарагайской волости были произве- 
дены отчужденя еще до начала землеотводныхъ работъ для 
города Кустаная около 43.000 дес. и для Кустанайской за- 
водской конюшни— около 30.000 десят. 

Затфмъ, съ открыемъ землеотводныхъ работь, въ пер- 
вый же годъ таковыхъ (1899) изъ пользован!я киргизъ были 
изъяты земли для крупныхъ поселковъ: Затобольскаго, Але- 
ксандровскаго, Борисовскаго, Романовскаго, Владим!рскаго и 
Давыденскаго и др., всего площадью до 129.094 десят.; на- 
конецъ, въ предфлахъ той же волости была образована дача 
единственнаго владЪфня казны (Аракарагайская), площадью 
въ 66.848,18 дес. 

Такимъ образомъ, Аракарагайская волость въ земельномъ 
отношени пострадала больше другихъ, и въ то же время 
она не находилась въ какихъ-либо исключительно благопр1- 
ятныхь условяхъ. 

Находящийся въ ея территор!альныхъ предфлахъ городъ 
Кустанай не можетъ быть разсматриваемъ какъ такой круп- 
ный центръ, который могъ бы оказать какое-либо исключи- 
тельное вляне на экономическую жизнь упомянутой воло- 
сти, такъ какъ гор. Кустанай, имъюший значительный земель- 
ный надфлъ съ большимъ числомъ земледфльческаго насе- 
леня, не является сколько-нибудь. крупнымъ рынкомъ. 

Какъ хлЪбный рынокъ, Кустанай не можетъ имфть само- 
стоятельнаго значешя въ силу удаленности оть желфзной 
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дороги (до Челябинска около 300 верстъ, до ст. Шумиха, 
Сибирской желфзной дороги, —240 верстъ). Въ этомъ отно- 
шени друмя волости Кустанайскаго УЪзда, какъ-го: Менды- 
гаринская и Киньаральская, находятся въ лучшихъу слов!яхъ. 
Такъ, доставка хлфба отъ гор. Кустаная до ст. Шумиха, въ 
разные годы, колеблется отъ 20 до 25 коп., изъ предфловъ 
же Мендагаринской и Киньаральской волостей хлЪбъ везется 
за 10—12 к; это уже крупная разница не въ пользу Арака- 
рагайской волости. 

ЗатЬмъ, землеотводныя работы раньше всего коснулись 
Аракарагайской волости и, слЪдовательно, ихъ влян!е могло 
здфсь сказаться болфе сильно, чфмъ во всЪхъ остальныхъ 
волостяхъ; вторичное нарушене землепользован!я, всльдств1е 
образовашя дачъ единственнаго владЪфН!я казны, должно 
было это втян!е усилить. 

ИзслЪдован!е было произведено по программЪ экспедищи 
Щербины съ подворной переписью всего наличнаго населе- 
ня. Въ настоящемъ очеркЪ и приводятся тЪ результаты и 
выводы, которые дала эта перепись. 

Основная перепись Аракарагайской волости, произведен- 
ная экспедищей Щербины въ 1898 г., даетъ 1.643 хозяйства. 
считая и 85 хозяйствъ стороннихъ, безъь которыхъ составъ 
волости опредфляется въ 1.558. 

Перепись 1905 года дала общее число хозяйствъ-—1.588, 
кромЪ того хозяйствь отсутствующихъ 118, слЪдовательно’ 
общее число хозяйствъ въ волости равно 1.706 (безъ посто- 
роннихъ). Статистическя данныя, приводимыя ниже, отно- 
сятся лишь до 1.588 кибитокъ, подвергнутыхъ подворной 
переписи; отсутствуюция же хозяйства, конечно, на обшие 
выводы не могутъ оказать никакого влян!я, тЪмъ болЪе, 
что и экспедищей въ разсчетъ принимаемы не были. 

Означенныя 1.588 хозяйствь имфютъ 4.940 душъ муж- 
ского пола, что составляеть на каждое хозяйство по 3,1 
душъ мужского пола и по 27 душъ женскаго пола, при 
общемъ числЪ въ 4.200 женщинъ. 

Изъ сопоставленя данныхъ за оба года обслфдованя 
видно, что число юртъ, этого необходимаго спутника кир- 
гизскаго хозяйства, какъ принадлежности лЪтняго кочеваня 
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при выпас скота, оствлось, повидимому, на прежнемъ 
уровнЪ (съ незначительнымъ увеличенемъ); точно такъ же 
мало измфнилось и общее число зимнихъ жилищъ—1.905 въ 
1898 г. и 2.174—въ 1905 г. Но, вводя необходимую въ дан- 
номъ случаЪ поправку, всл$дств!е счета экспедищею и по- 
стороннихъ разница въ сторону увеличенмя общаго числа 
построекъ и жилищъ выступить нфсколько рЪзче, 


Число Зимовокъ де-  Зимовокь Всего 

юртъ.  ревянныхъ. — вземляныхъ. — зимовокъ. 
1898г...’ . 1.867 368 1.537 1.905 
5 и - . 2007 359 1.946 2.386 


Увеличен!е числа зимнихъ жилищь указываетъ на то, что 
послЪдыя пр!обрЪтаютъь все большее значен!е въ хозяйствЪ 
кочевника. Это заключен!е подтверждается отчасти и сопо- 
ставлешемъ съ увеличеншемъ числа юртъ, число послфднихъ 
увеличилось всего на 3°/о, число зимнихъ жилищъ на 90%, 
слЪдовательно—юрта, какъ необходимая потребность при 
кочевкахъ, относительно играетъ меньшую роль, чЪмъ зим- 
нее жилище, около котораго сосредоточивается хозяйство 
киргиза Аракарагайской волости, по типу своему значительно 
приближающееся къ хозяйству земледЪльца. 

'Данныя о жилищахъ, являюцияся косвенными вырази- 
телями общей тенденщи къ осБданшю и переходу къ земле- 
дълию, находятъ полное и краснорЪчивое подтверждене въ 
цифрахъ, характеризующихъь успфхъ земледЪля у киргизъ 
Аракарагайской волости. 

Средн!йй по волости размфръ запашки на кибитко-хозяй- 
ство въ 1905 году составлялъ 7,6 десят., при колебашяхъ по 
ауламъ—съ 4,3 до 11 десят. на сЪющее хозяйство, тогда какъ 
въ 1898 году на хозяйство приходилось всего 2,4 дес. по- 
сЪва. Параллельныя цифры, характеризующия земледЪме кир- 
гизъ Аракарагайской волости въ 1898 и 1905 гг. выража- 
ются въ слЪдующей таблиц: 


ы . Е /о по- о о 
9/0 - т) Ъ- - - 
ни з Е а Е О Друпя. 
зяйствъ.  вяйство. р проса. овеа. 
цы 
1898 г. . 72,3 2,4 61 = — 
1905.,.:; 94 7,6 61,5 18,5 197 0,3 
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Годъ перваго статистическаго обслфдованя (1898 г.) далъ 
для сосфднихъ волостей слЪдующя величины: 


0 пашу- уе Н&1 хо 

Назваше волостей. О Е 

зяйствъ. и. Е 

посвва. скота. 

Дамбарская ...... 954 4.8 39,4 
Киньаральская,. .:., 71,5 4 26 
Кумакская....... 93 3,4 14 
Карабалыкская..... 78,5 3 20,7 
Сундукская ...... 88,1 2,4 12,9 
Бестюбинская ..... 851 2,4 18,9 
Мендыгаринская... . 67,2 21 16,3 
Джилкуарская..... 85,8 2 13,9 
Аракарагайская .... 723 3,8 22,4 
Аракарагайская (въ 1905 г.) 94 8,3 22,5 


Изъ приведенныхъ данныхъ видно, что въ Аракарагай- 
ской волости земледьлемъ занимается почти все киргизское 
населен!е, и размБръ запашки уже значительно превышаеть 
среднюю запашку сосфднихъ волостей. Кром$ того изъ ниже- 
приведенной таблицы явствуетъ, что запашка Аракарагай- 
скихъ киргизъ значительно выше, чмъ запашка у казаковъ 
и проживающихъ на казачьихъ земляхъ киргизъ, 


На 1 хозяйство въ 3 муж. 


души приходилось въ 1898 г. 
НЕВА ИВО 


десят. лоша- рогатаго 
посъва. дей: скота. 
Казачье населене. ..... 5,79 4,15 4,85 


Киргизы, живуше на отрубахъ. 5,29 19,56 15,28 
Аракарагайская въ 1905 г... 7,6 13,6 14,2 


На развите земледьтя у киргизъ, проживающихъ на 
казачьихъ земляхъ, очевидно, сильно вляетъ близкое сосфд- 
ство земледъльческаго населеня, а въ Аракарагайской воло- 
сти сосфдство. переселенцевъ сказалось еще рельефнфе и по 
абсолютной высотф посЪфва и по тому быстрому росту, кото- 
рый наблюдается за разсматриваемый пер!одъ. 


_Общераспространенное мнфн!е, поддерживаемое иногда въ печати и находящее горячихъ 
сторонниковъ среди мЪстной администращи, что отчуждене части земель подъ переселен- 
ческте участки неизбЪжно должно повлечь за собою ‘и значительное сокращене скотоводства 
И неизбъжное обфдненше--должно встрЪфтить, конечно, самое серьезное и критическое къ себф 
отношенге, и потому вс тЬ признаки, которые могутъ указывать на паден!е’ благосостояния, 4? р 


должны быть самымъ тщательнымъ образомъ изслфдованы, Поэтому въ настоящемъ очеркь | 
придается особенно важное значеше сопоставлению данныхъ о благосостояи за оба года из- | 
слЪдован!я— 1898 г. основного и `1905 г. повторнаго обсл$дованя. 

'Нижесл5дующая параллельная таблица даетъ полную картину положеня скотоводства за 
оба года изслЪдован!я. Выводъ изъ этой таблицы нагляднымъ образомъ опровергаетъ ту об- 
щепринятую точку зрЪня, что все благосостояне киргизъ заключается въ скотф и зиждется 
исключительно или почти исключительно на скотоводствЪ, которое съ развимемъ земледфл!я 


должно падать. , Я 


Лошади. Рогатый скотъ. 


=—щщщ——щ Е Овець Всего | 
Всего Всего Овець и козъ скота Всего 
Тодь пере- З лоша- Отар- рогала- Верблю- въ пе- въ пе- 
Жере- 2-хь Лоша- дей въ 2-хъ ше то въ и реводв реводв годов 
пиеп. пере- Телятъ. Е перево- — довъ. на на 
бята,  ЛЬТЬ. ди. вод па ть; 31 ХВ ДВ на круп- круп- скота. 
круп- лфть.  круп- пый. — НЫЙ. 
пыя. ныя. 
1898 г. . 9.990 2.081 23.579 20.045 5.322 3.036 13.336 10.587 478 31.907 5.318 35.498 69.300 
1905, .. 2.859 2.549 21.685 17.977 6.052 3.380 22.562 13,191 524 24.807 4.134 35.826 69.528 
Въ 1905 г. 


9/ больше — 59-220) —8,25/ —109/ --13°/-1%/-- 695+ 240+ 95/290), — 220% 1% 0,3 


9/ меньше— 
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Изъ таблицы видно, что общее число головъ скота оста- 
лось почти безъ измфненя, точно также и общее число „еди- 
ниць“, такъ какъ увеличеше на 19/, слишкомъ незначительно, 
чтобы придавать этому какое-либо значене, но въ самомъ 
составЪ стадъ произошли чрезвычайно крупныя измфнен!я. 
Абсолютное число головъ лошадей уменьшилось на 10%, но 
зато на 69% увеличилось число головъ рогатаго скота и на 
22°/о сократилось число головъ овецъ; переведя скотъ на 
»единицу“, т. е. на крупную лошадь мы будемъ имЪть: со- 
кращенное число лошадей на 105/, и овецъ на 22% и уве- 
личене количества рогатаго скота на 246/—чрезвычайно 
р5зкое и характерное измфнене въ сторону осБдлаго ско- 
товодства. 

Такимъ образомъ коневодъ, какимъ обычно предста- 
вляется киргизъ, дфлается скотоводомъ, и въ хозяйствЪ 
пробрЪтаетъь преимущественное значене тотъ видъ скота, 
сила котораго по м$стнымъ услов!ямъ находитъ примфнеше 
при обработкЪ почвы. 

По абсолютному числу головъ въ 1898 г. первое м$сто 
занимали овцы, затЪмъ лошади, рогатый скотъ стоялъ на 
послЪднемъ мфстЪ, составляя всего 129/; въ 1905 году, по 
абсолютному числу головъ, на послфднемъ мЪстЪ стояли 
уже лошади, а численность головъ рогатаго скота поднялась 
съ 12% до 32,4. Для столь малаго промежутка времени, какъ 
7 льть, такое измфнеше является чрезвычайно крупнымъ и 
не можетъ быть объяснено какими-либо случайными причи- 
нами, какъ напримфръ массовымъ падежемъ, котораго въ 
этоть пер!одъ не было, или повальными выкидышами, кото- 
рые могли бы значительно сократить численность извЪстнаго 
возраста какого-либо вида скота. Обшйй итогъ по волости 
и число головь и „единицъ“, приходящихся на каждую 
кибитку, указываютъ также, что измфнеше въ составЪ стадъ 
не вызвано какими-либо тяжелыми или неблагопр!ятными 
условями или явленНями, подъ вмявшемъ которыхъ могло 
измфниться соотношене; въ такомъ случаЪ это сокращене 
повлекло бы за собою и общее сокращене числа головъ. 
Очевидно, здЪсь наблюдается вполнЪ нормальное экономи- 
ческое явлен!е. { 


Приведенныя выше данныя относительно общаго коли- 
чества скота показываютъ, что, вслфдств!е изъятя земель 
подъ переселенческе участки, несмотря на сравнительную 
значительность отчужденной площади, размфръ скотовод- 
ства, въ общемъ, не упалъ, а остался на прежнемъ уровнЪ, 
при чемъ богатство въ скотЪ распредЪлялось между аулами 
слфдующимъ образомъ: 


№№ Головъ скота въ зулахъ. 

зуловъ. 1 2 3 + 5 6 т 8 
1598 г. .. 7.859 3.094 6.059 2.400 4.401 328 — 3.949 крупн. 
8.906 3.128 7.248 2.202 5.692 : 5.650 мелк. 

би 10*) 8 и 9*) 


1905 г. .. 8250 3.547 5.913 2.691 4.187 4.258 2.970 4.049 крупн. 
3.326 2.768 5.823 2.151 4.188 3.133 2.923 4.405 мелк. 


Единицъ скота въ аулахъ. 


№№ ауловъ. 1 2 3 4 5 6 7 8 
1398 г. ..... 8.408 3.140 6.361 2.434 4.734 4.390 3.023 3.666 
Зи 9*) би 10*) 
1905, ..... 8.405 3.446 5.945 2.578 4.221 4.206 3.112 4.008 
Въ 1905 г.: 
По № 09 5% — 60 6% 10% 4% 3%  —9% 
меньше — 


‘Сокращена” пло- 
щалдь въ %/ къ 


1808 г. ;... 36% 11% 15% 0 17 4 З 1005 
о, — р 
Включая общий весенникъ —43% 


Изъ сопоставлен!я цифровыхъ данныхъ этихътаблицъ видно, 
что измфнешя въ размфрахъ скотоводства находятся внЪ 
всякой зависимости отъ произведенныхъь изъят, и что 


*) Къ 1905 году ауль № 6 раздьлился на №№ би 10и ауль № 3— 
на аулы №№ 8 и 9. Въ пользоваши ауловъ №№ 5, 8 и 7, кромЪ при- 
зимовочной площади, находится и весенникъ, изъ котораго произво- 
дено изъяме около 64.000 дес, 


161 


8 


‹ 
* 


скотоводство за семильтШй перюдъ ие упало, а если судить о благосостояви паселешя ‘по. 
этому признаку, то и благосостояне и обезпеченность не подверглись никакимъ измненямъ 
Приведенныя данныя не говорятъ еще о распредЪлени благосостоян!я: то или иное богатство 
аула, какъ административной единицы, не отвЪчаетъ еще на вопросъ о распредвлени ‘благосо-. 


стояшя между массой населены. Семилфт перодъ самъ по себф и измфнешя въ площади 
землепользованя, вслфдстве изъятя земель подъ переселенческе участки и предполагаемое 
нарушен!е установившагося десятилЪт!ями строя хозяйства — все это могло такъ или иначе 
отразиться на дифференщаши. Могло или затронуть богачей и ихъ свести до уровня рядового 
киргиза,; могло также особенно сильно затронуть „средняго“ хозяина и дать еще большую _ 
власть богачу, могло, наконецъ, низвести до степени полной кабалы наименЪе обезпеченную 
часть населеня—ту часть, у которой состояне въ скотф было ниже средняго. Обния разсужде- 
я не давали до сихъ поръ на вопросы отвЪфта, постараемся найти отвЪтъ въ цифрахъ: 


Безъ Безъ Безъ Безъь Безь бъ1 Съ 50 е 
лоша- рогат, вер.  овецъ лоша- лоша- 2-мя 6—0 1-25 550 О 
ди. скота, блюда. икозъ ди. дью. — д05-ти * 
ВОВ те 4 35 1.513 850 39 209 609 327 291 91 66 
1905 г. безъ посто- г: . 
роннихъ .... 8 18 1.504 851 18 187 687 295 275 78 48 
1905 г. съ посторон- . 
ИВМ а: 8 20 1.593 926 18 213 742 306 281 82 50 
Въ ‘/ эта таблица получаеть слБдующИй видъ, : 
о ВИ О — А — 2,3794 12,99/о 37,75% 20,19/ 17,929/5 8,96°/ 
ая р — = = 19/0 12,5% 43,74% 189% 17% 8°/о 


р. 
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Къ сожалЬнйю, экспедищею Щербины матер!алы были 
разработаны не по общему количеству единиць скота, а по 
лошадямъ, каковой признакъ не является характернымъ для 
Аракарагайской волости, гдф общее благосостояне въ скот 
и даже количество рогатаго скота является боле характер- 
нымъ признакомъ, поэтому полнаго сопоставлен я группъ 
различнаго обезпечен!я, выраженнаго въ общемъ количествЪ 
скота, произведено быть не можеть. Однако, принимая во 
внимане отмфченное выше сокращен! коневодства, можно 
съ ув$ренностью сказать, что за разсматриваемый перюдъ 
изм5ненй въ сторону обфднЪнешя вообще и отдфльныхь 
группъ не произошло. Сократилось число безлошадныхъь и 
группы, имвющщя свыше 6 лошадей, за счеть которыхъ уве- 
личилась группа, имБющая отъ 2 до 5 лошадей. 


Отм5ченнымь измфненямъ едва ли можно придавать 
большое значене въ смыслЪ нивелировки благосостоян!я хо- 
зяйственныхъ группъ: эти измфнен!я слишкомъ незначительны 
и, въроятно, не имЪють самостоятельнаго значеня, а нахо- 
дятся въ зависимости отъ измфнившихся системъ и формы 
хозяйства, но они показываютъ, что коренной ломки и корен- 
ныхъ измфненй въ распредБлени богатства въ скотЪ не 
произошло, и ни одна изъ группъ не оказалась въ условяхъ, 
ее подавляющихъ, которыя заставили бы перейти въ слЪдую- 
ши низший разрядъ. 


Чрезвычайно важнымъ вопросомъ является вопросъ объ 
обезпечен!и скота кормами, и потому .параллельныя цифры 
вЪ этомъ отношении представляютъ значительный интересъ. 


На своей зем- 
Число. хо- %х0з., лЪ накошено 
коценъ. у 

зяйствъ, косив- кол 
— д —_————_ 
косившихь шихъ На 1 Пат На 1 


еъно, сЪно. Веего. хозяй- Всего. хозяй- Всего. хозяй- 
ство. ство. ство. 


1898 г. 1.484 90% 78.755 53 35.580 56 114.036 69 


Куплено ко-  Потреблено 
пену, съна. 


1905 „ 1.502 94% 


189.118 125 50.658 79 239.771 150 


во 
о 


Такимъ образомъ за семилтнй перюдъ потреблене сЪна 
увеличилось вдвое, какъ въ абсолютныхъ величинахъ, такъ 
и въ относительныхъ на каждое хозяйство. При этомъ необ- 
ходимо отмфтить, что уборка сЪна возросла на 1415/, а по- 
купка всего на 41°/0. Это явлене въ извфстной степени слу- 
жить показателемъ, что въ распредЪлени землепользован!я 
не произошло такихъ измфненй, которыя заставили бы часть 
населешя перейти къ покупкЪ сна взамфнъ собственнаго 
сЪнокошен!я. Въ общемъ заготовка сна удвоилась, и каждое 
хозяйство стало располагать вдвое большимъ количествомъ, 
что, конечно, должно отразиться на большей устойчивости 
скотоводства, но, къ сожалфню, въ данныхъ экспедищи не 
имЪется указан!я на размфръ потери скота; для 1905 года мы 
имфемъ сл$дующ!я величины: 


Хозяйства, - Хозяйетва, 


Число = . /тв- 
Поте- — потерявш, потерявшия Всего уте 
хо Ея Потеря. Утеряно. ряно`го- 
рабоч овецъ и 
зяйствъ.  Ряно. и а ловъ. 
; коаъ. 


544 1.791 470 1.124 240 2.067 4.982 


что въ процентномъ отношенм ко всему скоту составить 
около 7°/о; сюда входятъ случаи падежа, покражи, уничтожен!я 
хищными животными. Собственно падежи, при сильно разви- 
тыхъ покражахъ и большомъ распространен!и волковъ, съ ко- 
торыми ведется борьба при помощи стрихнинныхъ пилюль, 
едва ли превышаютъ 3,55/0. 

Просл$димъ то назначене, которое получаетъ содержимый 
скотъ: а) какъ предметъ собственнаго потреблен1я, 6) какъ 
предметъ продажи. Въ данномъ случаЪ наиболЪе интересны 
были бы опять параллельныя данныя за оба года обслЪдо- 
ван!я, но, кь сожалЪню, полныхъ данныхъ по цФлой во- 
лости получить невозможно, такъ какъ потреблене экспе- 
дишею было разработано не по волостямъ, а по районамъ; 
поэтому воспользуемся, для сравненя съ нашими данными 
по волости, данными экспедищи по 8 району, въ который 
вошли 1.400 кибитокъ (изъ 1.643)—число достаточно большое 
для того, чтобы получить сравнимыя данныя: 
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4 
ЗарЪзано въ согумъ (заготовка на зиму). 
Крупныхь Круин. ро- Вер: Овецъ Всего въ На 
лошадей. ‘гал. скота. блюд. ВЕ И о 
зъ. на крупн. ство. 
1898 г. аи 
для 1.400 хо- 
зяйствъ .. 1.106 1.442 4 2555 2.737 1,96 
1905 г. 
для 1.587 хо- 
зяйствъ -. 1.935 1174 о 259.582 3.761 2,39 


Слфдовательно, потреблене мяса увеличилось на 21%— 
это краснорЪфчивое показан!е общаго благосостоян!я, такъ 
какъ бЪднЪющее населенше не можеть позволять себф ро- 
скоши въ увеличен!и потреблен!я и въ улучшен!и питанйя. 

Для нашего крестьянства мы имфемъ сплошныя указан!я 
о недофдани, и нигдЪ не встр5чаемъ указан! на прогрес- 
сирующее улучшене питан!я; потреблеше мяса у крестьянъ 
въ большинствЪ случаевъ можетъ быть даже разсматриваемо, 
какъ нфкотораго рода роскошь. 

ЗдЪсь не бралось для сравнен!я мясо (преимущественно 
овець и козъ), потребленное въ другое время, для котораго 
получается еще больший ростъ потребленя, вызываемый, вЪ- 
роятно, отчасти сокращенемъ коневодства, и, слЪдовательно, 
уменьшается количество кумыса, являющагося однимъ изъ 
главныхъ продуктовъ питан!я въ лЪтнее время. 

Въ 1898 году изъ 1.400 хозяйствь УШ района было за- 
рЪзано въ 617 хозяйствахъ—т. е. 44°/о,—1.636 головъ овецъ 
и козъ, т, е. н5Ъсколько боле двухъ головъ на хозяйство; въ 
1905 г. рЪзало скотъ не въ согумъ уже 1.051 хозяйство (66°/0) 
изъ 1688, и ими зарЪзано 7.808 овецъ и козъ, т. е. по 3 го- 
ловы на хозяйство, т. е. лЬтнее потреблеше мяса возросло и 
абсолютно и относительно. 

Какъ предметь продажи и, слЪдовательно, денежнаго до- 
хода, скоть въ 1905 году имфлъ значене для 61/0 всБхъ хо- 
зяйствъ, которыми продано всего 5.962 головы, изъ нихъ 
крупнаго скота—лошадей 1.399, рогатаго 2.168 головъ и 212 
головъ двухлЪтокъ, овець продано 2.137, причемъ овцы про- 
давались всего 191 хозяйствомъ, т.-е. всего 129/о. 
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Каждое изъ продававшихъ хозяйствъ отчудило, слЪдова- 
тельно, по 3,6 головъ крупнаго скота, что, при средней цфнЪ 
въ 30 руб. за голову крупнаго скота, цфнЪ, далеко не пре- 
увеличенной, составитъ болфе 100 руб. на хозяйство. 

Всф сопоставлен!я за оба года изслЪдованя приводять 
къ одному выводу, что хозяйство киргизъ Аракарагайской 
волости развивается и крфпнетъ. Этимъ достаточно опровер- 
гаются всф опасенйя, что киргизское хозяйство въ земледЪ- 
ли найдетъ свою гибель и что вн-дренше русскаго элемента 
заставить привычнаго скотовода сократить свои стада, или 
передвинуться на югъ, чтобы сберечь свой скоть и сберечь 
свое единственное, яко бы, богатство. ДЪйствительность по- 
казала другое: архаическая форма хозяйства замВняется но- 
вой, болЪе интенсивной, и земельное богатство полнЪе ис- 
пользуется, 

„Если крестьянская колонизащя повсемЪфстно дЪйствуетъ 
въ такомъ направлене, хотя бы и не въ столь замфтной 
степени, пишеть П. Хворостанск, мноМе годы проработав- 
ний въ киргизской степи надъ изучешемъ киргизскаго во- 
проса *), то сознательные элементы киргизскаго народа 
должны быть благодарны колонизаци потому, что собственная 
ихъ исторя не выдвинула боле вл!ятельнаго культурнаго 
фактора, способнаго поднять народное благосостоян!е“. 

Сторонники пастушескаго быта, готовые умиляться при 
видЪ безпризорно бродящихъ стадъ, могутъ оплакивать т$ 
времена, когда весь трудъ хозяина заключался въ доени 
кобылицъ, рЪзан!и барановъ и варк$ мяса, т. е. когда хозяинъ 
жилъ исключительно на счетъ работы челюстей своихъ жи- 
вотныхъ, но нельзя серьезно отстаивать неприкосновенность 
втун5 лежащихъ земель и сохранеше простора: земля слиш- 
комъ дорога, слишкомъ велика въ ней нужда, чтобы можно 
было расточать земельныя богатства. 

Въ настоящемъ дфлЪ существенно важно разсматривать 
вопросъ и оперировать съ точки зрыня. государственныхь 
интересовъ. Основами государства являются И принципа: 


*) Киргизсйй вопросъ въ связи съ колонизащей степи. „Вопросы 
колонизации“ № 1, стр. 86. 
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ры аа 
справедливость и культура. Государство имфегъ своимъ при- 
зваШемъ насаждене и охранене высшей справедливости и 
развиме культуры среди составляющихъ его народовъ. Съ 
точки зрьн!я этихъ основныхъ принциповъ государственнаго 
быт, киргизское населене имъеть право на полное земель- 
ное обезпечеще, соотвЪтствующее его дЪфИствительнымъ по- 
требностямъ, и справедливость требуетъ удовлетворить его 
вЪ этомъ отношени. Съ другой стороны, культурныя задачи 
государства повелфваютъ неукоснительно использовать всЪ 
излишки земель, остающщеся за удовлетворешемъ дфйстви-_ 
тельныхъ потребностей киргизскаго населеня, съ наиболЪе 
‚ производительными хозяйственными цфлями, отнюдь не да- 


ныхъ земельныхъ площадей въ непроизводительномъ состоя-_ 
ни, нарушающее одну изъ коренныхъ государственныхъ ос- : 
новъ, непремфнно имфло бы мЪсто, если бы. излише!я для 
киргизъ въ ихъ современномъ состояни земли не были 
изъяты изъ ихъ номинальнаго пользованя, съ обращенемъ 
этихь площадей въ пользоване реальное и, слЪдовательно, 
культурно-полезное. у 


вая оставаться имъ втунЪ. А подобное оставлеше значитель- _ 


Земпеустройство киргизъ въ связи съ копо- 
низашей степи, 


Въ основане постановленй, опредфляющихь поземель- 
ное устройство кочевого населен!я степныхъ областей (ст. 119- 
130 Степного Положенйя, изд. 1891 г.), положено то общее на- 
чало, что всъ земли, занимаемыя кочевьями, признаются госу- 
дарственною собственностью и предоставляются кочевникамъ 
лишь въ безсрочное общественное пользоване, причемъ мо- 
гущ оказаться для нихъ излишекъ поступаетъ въ въдьне 
Главнаго Управлешя Землеустройства и Земледфл{я (примЪч, 1 
къ ст. 120). Этимъ путемъ ограждаются права государства 
на всю обширную территорюо степныхъ областей. 

При обсуждени указанныхъ статей Степного Положеня 
среди членовъ Государственнаго СовЪта возникъ вопросъ, не 
слЪдуетъ ли, подчинивъ все дфло поземельнаго устройства 
кочевого населен я органамъ Министерства Государственныхъ 
Имуществъ, опредфлить ближе то количество земли, которое 
иметь быть въ настоящее время уступлено въ пользоваше 
кочевниковъ, сообразно ихъ дЪйствительнымъ потребностямъ, 
и т5мъ самымъ выяснить излишекъ, который долженъ 
поступить въ распоряжен!е Министерства Государственныхъ 
Имуществъ. 

Нахоля это предположен!е, въ существЪ, вполнф основа- 
тельнымъ, Государственный СовЪтъ усмотрЪлъ, однако, что 
„къ приведению его въ исполнене встрфчаются въ настоящее 
время почти неодолимыя затрудненя. При неопредЪленности 
характера передвижен!я кочевыхъ инородцевъ, переходящих 
не только изъ предфловъ одной области въ другую, но и 
выкочевывающихъ иногда даже за границы русскихъ владЪ- 
нй, и при неточной еще до сихъ поръ извЪстности самаго 
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пространства степныхъ областей, въ которыхъ до сего вре- 
мени не приступлено къ межевымъ работамъ, включене въ 
законъ какихъ-либо точно опредфленныхь указан относи- 
тельно отвода для кочевья туземцевъ земельныхъ угодйЙ 
представляется невозможнымъ. Признавая засимъ безспор- 
нымъ, что надзоръ за поземельнымъ устройствомъ кочевни- 
ковъ долженъ принадлежать Министерству Государственныхъ 
Имуществъ, Государственный СовЪфть замфтилъ, что надзоръ 
этоть не можеть въ настоящее время осуществиться, за 
отсутстиемъ въ степномъ краЪ необходимыхъ для того орга- 
новъ названнаго Министерства. Поэтому, лишь въ будущемъ, 
съ учрежденемъ означенныхь органовъ, по мфрф развитя 
ихь дфятельности, и съ завершенемъ въ областяхъ межевого 
ДФла, получатся т матер!алы, на основанйи которыхъ можно 
будетъ приступить къ окончательному разр шен!ю возбужден- 
ныхъ вопросовъ. Въ настоящее же время по необходимости 
приходится ограничиться т$ми общими опредфлешями позе- 
мельныхь правъ казны и киргизовъ, которыя изложены въ 
ст. 119 и 120 Положеня“. 

Производимыя нынЪф въ киргизской степи землеотвод- 
ныя работы, исключительно въ переселенческихъ цфляхъ, 
ведутся въ порядкЪ Выс. утв. 12 АпрБля 1904 г., 14 Февраля 
1905 г., и 2 Января 1906 г. правилъ объ образован!и пере- 
селенческихъ участковъ въ степныхъ областяхъ и прим$чаня 
къ ст. 120, на основани тЪхъ нормъ земельнаго обезпечен!я 
киргизскаго населен!я, которыя были выработаны въ концЪ 
девяностыхъ годовъ особой статистической экспедищей, подъ 
руководствомъ статистика Щербины. 

Эти статистическя св$дфн!я были первымъ научнымъ ма- 
тер!аломъ, дававшимъ представлеше о характерЪ землеполь- 
зованй и хозяйств киргизъ; о которыхъдо того имфлисьтолько 
отрывочныя и часто противорфчивыя показашя случайныхъ 
путешественниковъ да крайне поверхностныя донесеня чи- 
новъ мЪстной администращи. 

Наиболфеслабойстороной трудовъ экспедищи Щербины яв- 
ляется естественно-историческое обслЪъдован!е занимаемойкир- 
гизами территор!и. Описан!е естественно-историческихъ усло- 
в!й различныхъ районовъ составлено, главнымъ образомъ, на 
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основан опроса самихъ киргизъ и дополнялось впечатльнями 
и наблюденями статистиковъ. 

НеувЪренность въ точности собраннаго матер!ала и вполн® 
естественная осторожность въ столь сложномъ и отвЪтствен- 
НОМЪ ДЪЛЪ, какъ установлеше земельныхъ нормъ для впер- 
вые изучаемаго полукочевого киргизскаго хозяйства, заста- 
вили экспедищю Щербины выработать очень широкя нормы 
оставляемыхь .въ пользовани киргизъ земельныхъ про- 
странствъ. Для Актюбинскаго уЪзда, Тургайской области эти 
нормы колеблются отъ 123 до 168 дес. на 1 кибитку-хозяй- 
ство, для Кустанайскаго уфзда той же области отъ 144 до 360 
десятинъ, а въ Акмолинской области доходить до 550 деся- 
тинъ. Не чужда, конечно, эта работа и частныхь ошибокъ, 
когда для лучшихъ по естественнымъ условямъ раюновъ, 
были установлены болфе широк!я нормы, чфмъ въ раюнахъ 
значительно болЪе худшихъ, и наоборотъ. 

Между тЪмъ кочевой бытъ киргизъ измфняется въ сто- 
рону перехода къ осдлому состояншо и этотъ процессь осЪ- 
данйя киргизъ, въ силу экономическихъ факторовъ, годъ 
изъ году усиливается и даетъ быстро возрастающий процентъ 
осфдлыхъ киргизовъ. А это послЪднее явлен!е въ свою оче- 
редь, естественно понижаетъ ‚средне размфры потребностей 
киргизъ въ землЪ, такъ какъ при земледЪльческомъ хо- 
зяйствЪ, норма средняго размфра земельнаго обезпеченя 
двора значительно. понижается по сравненйю съ нормой ското- 
водческо-кочевой. При этомъ необходимо имЪфть въ виду, 
что указанныя нормы разсчитаны экспедищей съ запасомъ, 
въ разсчётЪ на могущее быть развит!е кочевого хозяйства. 
О разм$рахъ такого запаса можно судить по тому, что во 
многихъ узздахъ экспедищя ‘брала для вывода земельныхъ 
нормъ не дЪйствительное, а сознательно повышенное коли- 
чество скота въ среднемъ киргизскомъ хозяйствЪ, напримЪръ, 
24 головы вмЪсто 17—19 и т. п. КромЪ того экспедищя не при- 
нимала въ разсчетъ кормлен!е скота съномъ и дЪлала полный 
разсчетъ на пастбищныя нормы, снова такимъ образомъ увели- 
чивая нормы экспедищи противъ дЪйствительной потребности. 

При всемъ томъ, въ видахъ осторожности, при са- 
момъ изъяти изъ пользовашя киргизъ излишнихъ земель 
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подъ переселенческ!е участки бралась лишь незначительная 
часть этихь ивлишковъ. Такъ, напримфръ, въ лучшемъь въ 
колонизащонномъ отношени Кустанайскомъ УвздЬ, въ сЪ- 
верной его части, гдЪ земельные излишки исчислены въ 
2» мил. дес., взято подъ переселенческе участки всего около 
800 тысячь десятинъ, и эта часть нынЪ уже считается закры- 
той для землеотводныхъ работъ. Такимъ образомъ, вл номи- 
нальноме пользовани киргизъ послЬ работъ по образованйо 
переселенческихъ участковъ остаются вполнЪ пригодные для 
земледьля миллонные излишки, не оправдываемые нуждами 
‚киргизъ. 

Между т6мъ съ народно-хозяйственной точки зря, над- 
лежащая эксплоатащя всей государственной территор!и, при 
остромъ малоземельи огромной части земледЪльческаго на- 
селен!я страны, является вопросомъ, требующимъ немедлен- 
наго разрфшения. 

Переселен!я—этого народнаго движения, построеннаго 
чисто на экономическихъ причинахъ— остановить нельзя. 

Въ то же время не подлежить никакому сомнфнйю, что 
тамъ, гдф окажется возможнымъ затаптываемую нынф ско- 
томъ землю обратить подъ земледЪльческую культуру, это 
такъ или. иначе, и при томъ въ весьма недалекомъ будущемъ, 
совершится само собой. 

Осядеть ли самъ киргизъ на пашню, займеть ли эти 
земли хлфборобъ-крестьянинъ, съ точки зрня народнаго 
хозяйства—вопросъ второстепенный, важно указать, что кир- 
гизское скотоводческое хозяйство на черноземЪ бокъ-о-бокъ 
съ крестьянскими надфлами на долго сохранить нельзя. 

Если сейчасъ налоговое бремя киргиза, въ переводЪ на 
землю, въ 7-8 разь меньше крестьянской оброчной подати, 
то вБдь это будетъ не всегда: цфна на землю въ степи подъ 
влянемъ переселеня растетъ, а вмЪстЪ съ тьмь и выдви- 
гается самъ собой вопросъ о наивыгодн-йшемъ извлечеши 
изъ нея доходовъ. 

Если-гдЪ нибудь въ Полтавской, губерни нельзя сейчасъ 
заниматься ‘кочевнически-скотоводческимъ хозяйствомъ, то 
то же должно произойти въ недалекомъ будущемъ на луч- 
шихъ земляхъ и въ киргизской степи. — 
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Все это вмфстф взятое ставить на очередь вопросъ о пе- 
ресмотрЪ выработанныхь экспедищей Щербины нормъ зе- 
мельнаго обезпеченя киргизъ для выясненя возможности 
пониженя ихъ. 

Если принять во вниман!е недостаточность примфненнаго 
экспедищей Щербины естественно-историческаго обслфдован!я 
киргизской территор!и, неточность примфненныхъь ею мето- 
довъ опредъленя площадей, необходимыхъ въ томъ или дру- 
гомъ раюн$ для прокормленйя единицы скота *), крайнюю 
осторожность при выработкЪ нормъ, всЪ тЪ надбавки, кото- 
рыя сдфланы на выработанныя нормы, и всЪ тЪ новыя свЪ- 
дня относительно природы степей, хозяйственных и со- 
щальныхъ отношен!йй киргизъ, которыя накопились у земле- 
отводныхъ парт,—то постановка на очередь вопроса о пе- 
ресмотрЪ нормъ экспедии Щербины является вполнЪ есте- 
ственной и своевременной. 

Но вЪ то же время работы землеотводныхь парт! пока- 
зали, что изъяме земельныхъ излишковъ на основан при- 
знан!я всей занимаемой киргизами территор!и государственной 
собственностью и при оставлен!и въ пользован!и киргизъ зе- 
мельныхъ пространствъ, которыя также продолжаютъ счи- 
таться казенными землями, находящимися лишь во вре мен- 
но.мь пользовани киргизь, вносятъ въ киргизскую среду слиш- 
комъ большое безпокойство и неувЪренность въ прочности 
владЪн!я на оставляемое у нихъ въ настоящее время земель-- 
ное пространство. 

Тревожныя и враждебныя отношеня киргизъ къ веду- 
щимся на вышеизложенныхь основаняхъ землеотводнымъ 
работамъ обостряются въ настоящее время боле сознатель- 
нымъ отношенемъ киргизъ къ своимъ преимущественнымъ 
правамъ на’ занимаемую территор!ю и опасешемъ, что и въ 
будущемъ изъ земель, оставленныхъ въ ихъ пользован!и, снова 
повторятся изъят!я. 

Если при томъ широкомъ обезпечен!и интереса и потреб- 
ностей примитивнаго полукочевого хозяйства киргизъ, кото- 
рое предусматривалось нормами экспедищи Щербины, земле- 

*) Весь скотъ, по особымъ коэффищентамъ, переводится на взрослую 
лошадь, . 


отводныя работы въ степи возможно было вести, не касаясь 
земельныхЪъ отношен!й среди самихъ киргизъ и не безпокоясь 
за тЬ послЬдствйя, которыя они могли имфть для нихъ, то 
болЪе или менЪе значительное понижеше этихъ нормъ уже 
ставитъ на очередь вопросъ объ установлении болфе проч- 
ныхъ основан! на владфне землею различныхъ группъ кир- 
гизскаго населеня. Такимъ образомъ, вопросъ о пересмотрЪ 
нормъ экспедищи Щербины переводится на вопросъ о пред- 
варительномъ землеустройствЪ самихъ киргизъ, 

Но землеустройство киргизъ будетъ играть роль въ уве- 
личен!и землепользовашя крестьянскаго населеня Европей- 
ской Росби только въ томъ случаЪ, если значительная часть 
киргизскаго населен!я будетъ устроена по земледфльческой 
норм. 

Устройство киргизъ по земледфльческой нормЪ находится 
въ соотвЪтствм какъ съ климатическими и почвенными усло- 
вями сЪверныхъ у$здовъ киргизской территор!и, достаточно 
благопр!ятствующими земледфлию, такъ и со степенью раз- 
вия земледфля у киргизъ этихъ уфздовъ. Въ сфверной 
части Кустанайскаго уЪфзда киргизы распахиваютъ, въ сред- 
немъ, на 1 кибитку-хозяйство по 4 дес. (по даннымъ 1898 г.), 
въ Актюбинскомъ уЪфздЪ, въ восточной части—по 4,2 дес., въ 
западной—по 8 дес. (по даннымъ 1898 г.) и въ Уральскомъ 
УБздь— по 9 дес, въ западной и по 15 дес.—въ восточной, не 
считая Джиренькупинской волости (по даннымъ 1904 и 
1905 гг.). 

`При этомъ землеустройство киргизъ отнюдь не противо- 
р$чить и интересамъ самого киргизскаго народа. Напротивъ 
того, экономическе интересы отдфльныхъ классовъ киргиз- 
скаго населен!я—70—80 °/0, имъющихъ до 10 единицъ скота, 
и боле заинтересованныхь въ развити земледьля, чЪмъ 
недоступнаго по ихъ экономическому состоян!ю скотоводства, 
и 20-30 °/о богачей, ведущихъ полукочевое скотоводство—на- 
столько противорзчивы, что въ настоящее время уже не мо- 
гуть регулироваться устарфвшимъ Степнымъ, Положенемъ 
1868 г. (изд. 1891 г.), согласно которому находящеюся въ 
общинномъ владфн!и землей киргизы пользуются по „бла- 
госостоянйо“. Благодаря такой юридической нормЪ, на прак- 
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тикЪ получается, что оставляемая при образован!и переселен- 
ческихъ участковъ въ пользовани каждой группы площадь 
земли фактически находится во владфн!и богатыхъ скотово- 
довъ, примитивное скотоводство которыхъ и сдача ими въ 
аренду земель общаго пользованя находятся въ противорчи 
съ развиемъ земледЪля и общими интересами основной 
массы киргизскаго народа. 

Въ то же самое время, съ общеправовой точки зрня, 
государство имфеть полное право на такое урегулирован! 
землепользованя отдфльныхъ группъ населен!я страны, при 
которомъ, безъ особеннаго ущерба для экономическаго по- 
ложеншя какой-либо изъ этихъ группъ, является возможность 
поставить въ лучшия услов!я тБ группы населеня, которыя 
въ этомъ въ высшей степени нуждаются, Право государства 
обращается въ обязанность, если такой группой, какъ въ 
данномъ случаф, является многомиллонная масса русскаго 
крестьянства. ` 

Въ послфднее время всЪ эти течен!я мысли начали выра- 
жаться въ одномъ общемъ признан!и неотложной необходи- 
мости поземельнаго устройства киргизъ. 

Въ этомъ смыслф высказываеть пожелан!е первый обла- 
стной земскй съФздъ въ Харьков$ по переселенческому дЪлу, 
объ этомъ ходатайствуютъь сами киргизы, на ту же точку 
зрьня становится и мЪфстная администращя степныхъ об- 
ластей. 

Но эта внЪшняя солидарность взглядовъ на землеустрой- 
ство киргизъ превращается въ полярныя противоположности 
съ того момента, какъ мы начнемъ сопоставлять представле- 
ня о землеустройствЪ какъ самихъ киргизъ съ представле- 
немъ по этому вопросу Членовъ Харьковскаго СъЪзда, 
такъ и одной части киргизскаго народа съ другой его 
частью. 

Въ то самое время, когда Харьковскй Съфздъ, признавая 
за переселенемъ первостепенное государственное значене, 
въ цБляхъ устраневя для развит я его противодЪйств!я со 
стороны туземцевъ, высказывается за необходимость земле- 
устройства киргизъ по земледфльческимъ нормамъ, сами 
киргизы, по преимуществу представители имущественной 
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аристократ!и степи, представляють себъ землеустройство, 
какъ это вылилось въ протоколахъ совъщаня при Степномъ 
Генералъ-Губернатор$, въ сльдующемъ видЪ. Маленьк!е рус- 
све поселки должны быть приселены къ большимъ и обра- 
зовавийяся такимъ образомъ значительныя селеШя должны 
быть окопаны рвами. Остальную же землю оставить безъ 
всякаго передфла въ пользован!и самихъ киргизъ, которые 
уже сами знаютъ, какъ должны распредфляться эти простран- 
ства между НИМИ. 

„Закроемъ колонизащю, получимъ всю землю въ собствен- 
ность и будемъ жить по обычаю“ вотъ программа по зе: 
мельному вопросу, которую 20°/о киргизскихъ богачей-воро- 
тилъ стараются провести въ жизнь, игнорируя стремленя и 
желан!я малосознательныхь осфдлыхь киргизъ и бфдныхь 
кочевниковъ, умалчивая въ то же время о тфхъ мЪрахъ, какя 
необходимо предпринять для того, чтобы эта жизнь по обы- 
чаю была выгодна 80°/ю киргизскаго народа, а не однимъ 
только богачамъ. А въ это самое время въ ходатайствахъ 
осфдлыхъ киргизъ и киргизской бфдноты звучать уже друпя 
слова: „что намъ кочевники? намъ русски ближе, чфмъ они“, 
Эта часть киргизскаго народа съ радостью готова сЪсть на 
переселенческме надфлы, но она тфсными экономическими и 
сощальными узами связана съ богатыми киргизами, безъ 
разрЪшен!я которыхъ она не можеть сдфлать въ степи ни 
одного шага... 

Поэтому предъ правительствомъ лежить прямая задача 
расширить программу своего ‘вмфшательства въ степныя от- 
ношен и гарантировать этому вмЪшательству большую гу- 
манность и плодотворность, избавить степь отъ несоотвЪт- 
ствя отжившихъ и отживающихъ традиций и обычаевъ по- 
требностямъ пробивающаго себЪ путь новаго хозяйственнаго 
строя. Это—съ одной стороны. 

А, съ другой стороны, предъ правительствомъ стоитъ не 
менЪе трудная задача согласовать интересы киргизской степи 
и центральной Росси, какъ колон!и съ метрополей. 

Та и другая задачи могутъ получить ‘правильное законо- 
дательное разрфшен!е лишь съ точки зрфыя общей государ- 
„ственной справедливости, подъ которой въ данномъ случаЪ 
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слфдуетъ понимать ##аердую волю законодателя устанавли- 
вать такля правила, обусловленныя. дьйствительностиью, ко- 
торыя соотвьтствують представленямь о высшей сошальной 
жизни. 

Какихъ же нормъ для своего свободнаго осушествлен!я 
требуютъ прогрессирующя начинан!я киргизской степи въ 
области земельныхъ распорядковъ и согласован!я ихъ съ за- 
дачами, диктуемыми интересами населен!я внутренней Росси? 

Для того, чтобы отвфтить на поставленный вопросъ, не- 
обходимо, хотя бы въ краткихъ чертахъ, представить себЪ 
услов!я киргизскаго хозяйства и землепользован!я и ихъ эво- 
лющю за послЪднее время. 

Почвы степныхь областей Тургайской, Уральской, Акмо- 
линской и Семипалатинской характеризуются тфмъ, что на 
сЪверЪ степной равнины указанныхъ областей сгруппированы 
лучш я земли съ разнообразной и сравнительно богатой расти- 
тельностью и водными источниками, тогда какъ югъ этой 
равнины пестритъ солонцами и часто даже представляетъ 
изъ себя сплошныя песчаныя равнины. 

Въ зависимости отъ отмЪченной особенности территори 
четырехъ названныхъ областей опредЪлился издавна и ха- 
рактеръ землепользован!я кочевавшихъь по этой территор!и 
киргизъ: зиму кочевники проводили на юг, гдЪ снЪгу мало, 
а лЪтомъ откочевывали въ цвфтупия, обильныя кормомъ и 
водою сфверныя степи. Обиле подножнаго корма избавляло. 
кочевниковъ отъ необходимости заботиться о кормовыхъ за- 
пасахъ на зиму, а возможность зимовать на югЪ, въ сравни- 
тельно теплыхъ мЪ$стахъ, позволяла обходиться безъ постоян- 
ныхъ жилищь, довольствуясь круглый годъ одной. и той же 
переносной войлочной юртой. 

При этомъ, въ виду постоянно волновавшихъ степь’ раз- 
доровъ и междоусобйй, ближайшие родичи и во время пути, 
и во время стоянокъ, зимой и лЪтомъ, естественно старались 
держаться вмЪст$, чтобы быть во всякую данную минуту го- 
товыми отразить врага общими силами. Поражене въ такой 
схваткв было равносильно почти полному разореню для 
данной родовой группы, такъ какъ главная цфль нападеня 
состояла въ томъ, чтобы угнать у побЪжденныхъ, по возмож- 


ности, весь наличный скотъ, единственное цфнное достоян!е 
каждаго кочевника. 

„Отдфльные кочевые аулы, состоящ!е обыкновенно изъ 
двухъ-пяти кибитокъи составляюще, въ сущности, одну боль- 
шую семью, путешествуя на протяжени сотенъ версть по 
безлюднымъи дикимъ мЪстностямъ, естественно должны были 
придерживаться тЪхъ путей, гдЪ они чаще могли встрЪтить 
или настигнуть своихъ родственниковъ, которые, въ случаЪ 
какой-либо опасности нападеня крупныхъ хищниковъ или 
грабителей изъ другихъ ордъ или племенъ, могли бы оказать 
помощь или защиту; при обширныхъ пространствахъ, на- 
ходившихся нфкогда въ пользован!и кочевого населеня, и при 
относительной ничтожной численности его, интересы всЪхъ и 
каждаго заставляли поддерживать родственныя связи, какъ 
единственное средство самозащиты“ *). 

Во избЪжан!е излишнихъ поводовъ возможныхь столкно- 
венй, кочевые роды ужеиздавна должны были придерживаться, 
по возможности, однихъ и тфхъ же путей и урочищъ на зим- 
нихъ и лЪтнихъ стоянкахъ. Такимъ образомъ, у каждаго рода 
и получалось, въ конц концовъ, своя сфера влян я, въ видЪ 
длинной, протянувшейся съ сфвера на югъ, полосы степи — 
„мангдай“. Конечно, у болЪе сильныхъ и влятельныхъ ро- 
довъ и мангдай быль лучше и шире, что обезпечивало имъ 
возможность, имфя большее количество скота, размножаться 
быстрЪе другихъ, боле слабыхъ и бЪдныхь родовъ. 

Описанное обособлене кочевыхъ путей и стоянокъ было 
дфломъ чисто хозяйственной необходимости, безъ всякаго 
юридическаго значен!я: каждая кочевая группа передвигалась 
своимъ путемъ, но могла передвигаться, и передвигалась, и 
какимъ угодно другимъ, когда этого требовали мфстная без- 
кормица и друмя причины. 

Однако, киргизское хозяйство при кочевомъ и чисто паст- 
бищномъ скотоводствЪ, въ концЪ концовъ, достигло въ 
своемъ развити извЪстнаго предЪла. Предфлъ этоть обо- 
значился тфмъ количествомъ скота, какое можетъ прокор- 


`*) Матералы экспедищи по изсльдованцо Степныхъ областей, Ку. 
станайскй узздъ, стр. 10. 
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миться на данной территор!и при наимензе благопр!ятныхъ 
условяхъ, т.-е. въ самый тяжелый годь. Всяюй излишний 
скотъ сверхъ этого предЪфла, хотя и могь бы прокормиться 
въ средые и лучше годы, въ плохой годъ не толко падетъ 
самъ собой, но и повлечетъ за собой гибель почти всего стада, 
такъ какъ онъ задолго до конца зимы съБсть тотъ запасъ 
подножнаго корма, который предфльному количеству скота 
какъ разъ и пригодился бы подъ конецъ зимы; недостатокъ 
корма даже на одну недфЪлю рЪшаетъ, въ такихъ случаяхъ, 
участь всего киргизскаго живого капитала. 

Норма емкости всей данной территор!и въ отношен!и на- 
селеня опредфлится при такихъ условяхъ, какъ частное отъ 
дфлешя предфльнаго количества скота на норму обезпечен!я 
скотомъ одной кочевой семьи. 

Размножаясь сверхъ того количества, какое можеть безъ. 
затруднешя прожить на данной территор!и при пастбищно- 
скотоводческомъ хозяйств$, населеше неминуемо принуждено 
было испытать хозяйственный кризисъ. 

Когда описанный кризисъ [пастбищно-кочевого хозяйства 
наступилъ, онъ сильнфе всего отразился на судьбЪ слабыхъ, 
малочисленныхъ родовъ, которые не только не въ состояни 
были раздвинуть на об% стороны своихъ сосфдей, а, наоборотъ, 
должны были сами, выдерживая двухстороный натискъ, сжи- 
маться и сокращать свою мангдайную полосу. 

Сокращене пастбищь вело за собой усиленные падежи 
скота, а это принуждало стфсненные и обфднфвш!е роды 
подумать о своей дальнфИшей судьбЪ: разъ прежняя форма 
хозяйства не могла уже служить для нихъ надежнымъ обез- 
печешемъ, оставалось волей-неволей искать другую, болЪе 
соотвфтствующую тому положенйо, въ какомъ малосильные 
роды оказались вслфдстве кризиса. // вотё эти роды › ость 
даютз на сьверть для 1710г0, чтобы жить там круглый годб, 
вблизи и отчасти под охраной русских поселений. 

Въ виду болЪе сильныхъ холодовъ и бурановъ и боле 
глубокаго снфга, здЪсь, на сфверЪ, осфдан!е ведеть за собой 
устройство постоянныхъ зимнихъ жилищъ для себя и проч- 
ныхъ оградъ для скота, взамфнъ передвижной войлочной 
юрты и передвижныхъ же изгородей изъ войлока или ка- 
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мыша, а затЪмъ естественно возникаетъ вопросъ о заготов- 
лени на зиму, посредствомъ сЪнокошен!я, извфстныхьъ запа- 
совъ готоваго корма для подкармливан!я боле слабыхъ и 
молодыхъ животныхъ, 

Такъ на мЪстЪ, облюбованномъ для зимовки, появляется 
постоянное зимнее жилище. ВмЪстЪ съ нимъ появляется 
мелкая селидебная группа—аулъ. Эти ‘мелюя группы, скрЪ- 
пленныя не столько родственной связью, сколько экономиче- 
скою или сощальною,—н%что въ родЪ патрона „съ состоящими 
при немъ клентами *)“. Эти мелкя группы не раздробляются 
и лЬтомъ при кочеван!и, наоборотъ, —лЪтомъ, онЪ; въ видь 
правила соединяются въ боле обширныя кочевыя группы — 
въ лЬтШе аулы. Исзимня жилища и мелюя селидебныя 
группы появлялись иногда раньше, чёмъ сзнокошен!е, иногда 
одновременно съ послЬднимъ. Но и въ этомъ послфднемъ 
случа еще очень долго сохраняло и сохраняетъ свое. зна- 
чен!е зимнЙ выпасъ скота, такъ называемое тебеневан!е, лишь 
постепенно уступающий мЪсто содержанйо на сЪнф все воз: 
растающей части скота. Но, разъ кочевникъ всю зиму про- 
водить на одномъ мЪстБ и разъ, при этомъ, скотъ, въ томъ 
числЪ и мелкй, не могущий уходить далеко отъ загоновъ, 
долженъ располагать подножнымъ кормомъ, то первенству- 
ющею заботою кочевника, на этихъ первоначальныхъ ста 
дяхь его осЪдан!я, является —обезпечить мелкому скоту воз- 
можность тебеневан!я на непосредственно прилегающихъь къ 
зимовкЪ зимнихъ пастбищахъ. Это обстоятельство и отражается 
на разселен!и: мелю скотъ не можетъ уходить далеко отъ 
зимовокъ; въ предЪлахъь же небольшого рад1уса можетъ най- 
тись кормъ лишь для небольшого количества скота, слЪдо- 
вательно—для скота, принадлежащаго очень ‘небольшому 
числу домохозяйствъ. 

„Поэтому, начинающимъ осЪдать кочевникамъ приходится 
разселяться, по возможности, мелкими группами, и лишь по: 
степенно, когда тебеневан!е вытЪсняется сфнокошенемъ, ста- 
новится возможнымъ образоване боле крупныхъ селидеб- 
ныхъ группъ*). Цифры съ безусловной очевидностью под- 
тверждаютъ это правило: въ южной части, напр., Атба- 


*) А. Кауфуанъ. Къ вопросу с пропсхождеши земельной общины. 
- „Руе. Мысль* 1907 г., Октябрь, стр. 7-3. ^ 
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сарскаго уБзда, гдЪ скотъь всю зиму ‘проводить на поднож. 
номъ корму, зимы аулъ состоитъ, въ среднемъ, всего изъ 
4-хъ хозяйствъ. Въ сЪверной части того же УЪзда, гдВ сЪ- 
нокошеше сдЪлало уже довольно значительные успЪхи, средн й 
составъ аула——8; въ Актюбинскомъ уфздЪ, уже далеко ушед- 
шемь по пути къ ос$длымъ формамь быта и хозяйства— 
14 хозяйствъ: „когда мелю!Й скотъ зимою питается преимуще- 
ственно сфномъ, большя поселен!я представляють извфстныя 
преимущества предъ маленькими, и, во всякомъ случаЪ, иЪтъ 
необходимости селиться подальше другъ отъ друга“, тогда 
какъ тамъ, гдЪ скоть и зимою находится на подножномъ корму, 
необходимо селиться шире, чтобы не стБснять пастьбу скота *)“. 
Не остаются безъ измЪненя также способы и порядки 
пользовашя всею остальною массою пастбищь, не вошедшею 
въ раюны непосредственнаго притяженя заимокъ. Съ появ- 
лешемъ постоянныхъ зимнихъ жилищь, съ обособленемъ при- 
легающихъ къ нимъ пастбищь, съ развитемъ сфнокошенйя, 
а затЪмъ и земледЪля, область обособленнаго пользован}я, 
иначе сказать-—такъ называемыя призимовочныя площади, 
все боле и боле расширяется за счегь свободно исполь- 
зуемыхъ по преимуществу лЪтнихъ пастбищъ. Происходитъ 
безостановочный процессъ захвата, подъ ту или другую ка- 
 тегорйо угодШ обособленнаго пользован!я все новыхъ и но: 
выхъ площадей, до того составлявшихъ вольное общее паст- 
бище; возникаютъ все новыя заимки, распахиваются все 
новыя пашни, захватываются все новые покосы. Новыя 0осЪ- 
длости образуются по преимуществу при тЪхъ или другихъ, 
ранфе использовавшихся во время лЪтняго кочеван!я водныхъ 
источникахъ—при доступныхъ для водопоя берегахъ рЪкъ, 
при озерахъ, колодцахъ и т. п. Но, благодаря этому, сплошь 
и рядомъ становится недоступнымъ для кочеван!я во много 
разъ боле обширное пространство, ч$мъ сколько непосред- 
ственно занято подъ зимовки и призимовочныя угодя. Прежде 
единая и безраздфльная, всфми вольно использовавшаяся, 
степь испешряется безконечнымъ множествомъ площадей 
обособленнаго пользованя, закрытыхъ для кочеваня. 


*) Матералы экспедищи Щербины, Атбасарсю уфадъ, стр. 5. 


Для характеристики той степени интенсивности, которой, 
съ течешемъ времени, достигаетъ этотъ процессъ, достаточно 
упомянуть о томъ, что при недавнихъ съемкахъ, производив- 
шихся чинами переселенческой организащи въ Уральскомъ 
УфздЪ и области, оказалось совершенно невозможнымъ вы- 
дЪлить на планахъ общя лфтовки—до такой степени онЪ 
уже испещрены всякаго рода угодьями. 

Параллельно съ такимъ, быстро прогрессирующимъ, со- 
кращешемъ площади свободныхъ пастбищъ идетъ и посте- 
пенное ихъ обособлене. Въ силу чисто хозяйственныхъ по- 
требностей, изъ нерасчлененной прежде общей массы пастбищь 
выдфляются прежде всего осенне-весенн!я пастбища—кузеу. 
Это площади, гдЪ осъдающе кочевники проводятъ время по- 
левыхъ работъ—сЪнокоса и уборки хлЪба; значитъ, площади 
болфе или менфе непосредственно прилегающ!я къ зимовкамъ 
и культурнымъ угодьямъ. Ясно вмфстЪ съ тфмъ, что кузеу 
только тогда и имфетъ смыслъ, когда оно становится исклю- 
чительнымъ достояемъ того или тЪхъ, къ чьимъ зимовкамъ 
и культурнымъ землямъ оно расположено достаточно близко. 
При этомъ „обычное явлене, что водопои на кузеу— изъ ко- 
лодцевъ, въ силу чего у каждой группы хозяйствъ или 
аула имЪется своя стоянка--джуртъ; отсюда уже недалеко и 
до разграниченя кузеу на части: ты паси свой скотъ до 
этихъ поръ, а я буду пасти до тЬхъ“ *). 

Въ дальнЪйшемъ, благодаря, главнымъ образомъ, близости 
русскихъ земледфльческихъь поселенй (см. статью „Вляне 
колонизащи на киргизское хозяйство“), въ хозяйствЪ киргизъ 
начинаетъ играть все боле и болфе видную роль уже зем- 
ледЪте, отъ котораго, по нь Е двойная 
польза: „себЪ пища и скоту кормъ“. 

Установившаяся черезъ водвореше въ степи переселенцевъ 
связь степи съ русскимъ, а черезъ него и съ мровымъ рынкомъ, 
служить едва ли не главнымъ факторомъ развитя у кир- 
гизъ земледфльческаго хозяйства. Чистые кочевники могли 
отчуждать въ мФновыхъ пунктахъ или ярмаркахъ только 
скотъ и продукты своего хозяйства: кожи, шерсть, волосъ и. 


®*) Малералы экспедиции Щербины, Каркаралинеюй уЪфздъ, стр. 36. 
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т.п., покупая, взам$нъ того, посуду, домашнюю утварь, одежду, 
вообще все то, что не могло быть сдфлано дома, изъ своего 
матер!ала. При обили животной пищи—мяса, молока и ку- 
мыса, кочевники смотр$ли на таке предметы, какъ чай, са- 
харъ и хлЪбъ, какъ на простое лакомство или, точнЪе, пред- 
меты роскоши. 

ОбЪднЪвшЕе роды, наоборотъ, имфли слишкомъ мало скота 
не только для продажи, но и для собственнаго употребления: 
весьма ограниченная для нихъ возможность питаться мясомъ 
и кумысомъ дфлала необходимымъ введенНе въ обиходъ 
жизни какого-нибудь новаго вида пищи, недорогого и до- 
ступнаго каждому бЪдняку: явилась потребность въ расти- 
тельныхъ продуктахъ, въ хлЪбЪ. А такъ какъ покупать этотъ 
хлЪбъ въ достаточномъ количествЪ у русскихъ обЪднфвшимъ 
киргизамъ было не на что, то нужда и заставила ихъ при- 
няться за посфвъ хлЪба. 

Въ н$фкоторыхъ раюнахъ среднйй посЪвъ на съющее кир- 
гизское хозяйство, какъ указывалось выше, достигаетъ 9 де- 
сятинъ, при 94,4 %/ съющихъ хозяйствъ. Имфются свЪдфня, 
что уже въ 1898 году киргизами Актюбинскаго уфзда продано 
1.188.000 пудовъ зерна, главнымъ образомъ—проса, причемъ, 
на продававшее хозяйство приходится проданнаго хлЪба по 
70 п., а вообще на каждое хозяйство въ У$здЪ—около 67 
пудовъ. 

Такимъ образомъ, недостаточность отчужден!я продуктовъ 
скотоводства у осфдлыхъ киргизъ восполняется отчужденемъ 
продуктовъ земледЪл!я. Хозяйство становится на двЪ ноги и 
потому пр!обрЪтаеть болЪе устойчивое равновЪ се. 

Переходъ къ болфе интенсивной и устойчивой формЪ хо- 
зяйства позволилъ осфвшимъ родамъ размножаться быстрЪе 
кочевниковтъ, что, конечно, подняло силу и значене унижен- 
ныхъ и забитыхъ родовъ сравнительно съ богатыми и вл!я- 
тельными кочевниками. 

Въ виду сокращен!я площади прежнихъ общихъ лЪтовокъ 
на сБверЪ, вслЪдств!е захвата ихъ осфдлыми подъ зимовки, 
пашни и сЪнокосы, размножен!е кочевниковъ, сокращавшее 
и площадь южныхъ пастбищъ на единицу населенйя, должно 
было поставить ихъ въ тяжелое положеше. : 


СлЪдовательно, сильные и богатые кочевые роды, насиль- 
ственно принудивши болЪе слабые и бЪдные роды, во время 
степного скотоводческо-кочевого кризиса, къ осфдлому образу 
жизни, дали имъ новое серьезное оруж!е для борьбы за раз: 
множеше и это оруже было потомъ весьма умфло пущено 
осфдлыми въ ходъ противъ кочевниковъ, своихъ недавнихь 
притЪснителей и обидчиковъ, 

Иными словами, сильные кочевники, всегда бравиие верхъ 
надъ обЪднфвшими родами, пока сражались съ ними на оди- 
наковой для обфихъ сторонъ почвф пастбищно-кочевого хо- 
зяйства, были наиболЪе приспособлены къ внфшней обста- 
новкЪ своего существован!я только до перехода побЪжден- 
ныхь къ другой болфе совершенной и устойчивой формЪ 
хозяйства, дававшей больше гарантши противъ случайностей 
урожая травъ и зимней погоды. 

Но какъ только этотъ переходъ совершился и осф$длые 
настолько окрфпли въ новыхъ условяхь жизни, чтобы по- 
чувствовать себя въ состояни перейти изъ оборонительнаго 
положен!я въ наступательное, роли быстро перемфнились и 
кочевники скоро сами оказались въ роли наименЪфе приспо- 
собленныхъ, въ роли побфжденныхъ. 

Произошло это’ такъ. Желая поддержать коэффищенть 
своего рАзмноженя на прежнемъ уровнЪ при наступившемъ 
стЪснени въ пастбищахъ, кочевники въ лучше средне годы, 
стремились довести свои стада до наибольшаго размфра, 
далеко превышавшаго тотъ максимальный предлъ, свыше 
котораго они не могли увеличить количество своего скота 
на оставшейся въ ихъ распоряжен!и пастбищной территории. 

А это вело къ тому, что годы джута или падежа скота 
отъ гололедицы и безкормицы— „куянъ-жылы“,—наступающие 
обычно черезъ 12 лЪтъ, стали рЪфзко отражаться на благо- 
состояни отдЪльныхъ кочевыхъ группъ, превращая ихъ почти 
поголовно въ безскотныхъ бЪдняковъ, которымъ нечего было 
и думать о продолжен прежняго кочевого образа жизни: 
„пЪшкомЪ далеко не укочуешь“. 

Благодаря такимъ условямъ, съ ‘каждымъ новымъ паде- 
жемъ скота, у кочевниковъ происходило, усиленное сокраще- 
не площади общихъ лЪтовокъ на сЪверЪ. Съ одной стороны,. 
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‘обЪднЪвше роды и части ихъ. не имфя возможности коче- 
вать, садились на облюбованныхъь лВтовочныхь мЪстахъ и 
превращались навсегда въ освдлыхъ, а съ другой — старожилы 
осЪдлые, пользуясь тфмъ обстоятельствомъ, что посл» па. 
дежа скота число кочевниковъ, у которыхъ хватало силы 
дойти до сфверныхъ лЪтовокъ, сразу падало до ничтожныхь 
размЪровъ, сиЪшили захватить своими постоянными угодьями 
лучшия части сосфднихъ лфтовочныхь урочищь 

Оправившись немного, кочевники натыкались на сЪверЪ 
на результаты этихъ новыхъ захватовъ лЬтовокъ со стороны 
осЪдлыхъ, и потому, не имя возможности при неподвижной 
форм хозяйства, возвратить себЪ прежн!й пастбищный про- 
сторъ, должны были обфднфть окончательно и терпфть 
‚новые падежи скота и не въ годы джута (куяна), а въ 
самое обыкновенное, какъ, напримфръ, 1904—1905, когда 
осфдлые, благодаря кормовымъ запасамъ. нисколько не по- 
страдали *). 

Въ истори киргизской осфдлости однимъ изъ рьшающихъь 
поворотныхъ моментовъ явилось введене въ дЪйств!е Степ- 
ного Положеня 1868 г., раздЪлившаго степь и ея населене 
не на родовыя единицы, а на территор!альныя волости, об- 
щественная и хозяйственная жизнь которыхъ должна была 
‘происходить подъ наблюденемъ администращи. На основани 
этого положен!я, владфн!е зимовыми стойбищами и обраба- 
тываемыми землями пр!урочено было къ административнымъ 
дфленямъ—волостямъ и аульнымъ обществамъ или админи 
стративнымъ ауламъ. СдЪлано это было съ опредЪленною 
политическою цфлью— уничтожить исконную родовую связь 
кочевого населеня. Въ дЪфйствительности же съ этого мо- 
мента разнаго рода угодья стали пр!урочиваться къ разно- 
образнымъ бытовымь единицамъ и группамъ, начиная отъ 
-отдЪльнаго домохозяйства и кончая боле или менфе обшир- 
ными и сложными соединешями селидебныхъ группъ, т. е. 
процессъ индивидуализащи владЪфн!я угодьями, описанный 
выше, сталъ совершаться свободнЪе. И, хотя положеше 
1868 года не сдЪлало изъ административной волости и аула 


*) Т. ОБдельниковъ, Борьба за/ землю въ киргизской степи, стр. 17—18. 


дЪйствительныхь земельныхъ единицъ, такъ какъ лишь не- 
мномя административныя, въ частности аульныя, границы, 
совпадаютъ нынЪ съ границами землевладьн!я, тЬмъ не менЪе 
оно провело рЪзкую и опредзленную грань между прошлымъ 
степи и ея будущимъ. 

Новый законъ, нарушая вс$ ддовсве обычаи, сложив- 
ицеся при чистой кочевой жизни, еще болфе обострилъ взаимо- 
отношене осфдлыхъ и кочевыхъ киргизъ. Обобтреше это 
произошло на почвЪ той глубокой и существенной розни, 
какая къ тому времени уже достаточно рЪзко опредфлилась 
между осфдлыми и кочевниками, какъ двумя различными 
хозяйственными типами, ясно сознающими, вмфсто былой 
родовой солидарности, коренную противоположность своихъ 
стремлешй и интересовъ: что одному полезно, то другому 
смерть. 

НынЪ, чтобы удержать за собою право ежегодно прихо- 
дить съ своими стадами на сфверныя лЪтовки, окруженныя 
со всЪхъ сторонъ землями осфдлыхъ,—кочевники, 'забывши 
прежн!я родовыя распри, начали дружно отстаивать попу- 
лярный и въ русской хозяйственно— отсталой деревнф прин- 
ципъ: „Земля Божья, а затфмъ царская (государственная)“. 
На это степные прогрессисты отвфчаютъ коротко и ясно: „Те- 
перь царской земли нЪФтъ, а есть только людская земля“. 
Иначе, у каждаго клочка есть свой хозяинъ. 

Въ то время, какъ кочующий апеллируетъ къ отжившимъ 
обычаямъ предковъ, осдлый заявляетъ: „По обычаю теперь 
жить спокойно нельзя, для спокойной жизни нужна земель- 
ная граница (жаксы)“. Т. е. нуженъ опредфленный порядокъ 
землепользован!я, его обособленность, чего кочевникъ при- 
знать не можетъ. 

Слфдовательно, во взаимной борьбЪ кочевниковъ и осзд-- 
лыхъ сталкиваются два разныхь м!ра; двЪ эпохи, два м!ро- 
созерцашя. И эта борьба будетъ продолжаться до тЪхъ порт, 
пока побЪжденные кочевники не откажутся отъ своей отста- 
лой, пережиточной формы хозяйства и не станутъ жить, какъ- 
осфдлые, какъ русск, какъ вс. : 

Изъ изложеннаго, казалось бы, можно вывести уже слЪ- 
дующя два главныя положешя, для программы вмфшатель- 
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ства правительственныхь учреждешй [въ киргизскя земель: 
ныя отношен{я: 

1. Признать съ точки зрьня народнаго хозяйства и высшей 
сощальной жизни объективно правомфрными — стремленя 
осфдлой части киргизскаго народа и выработать нормы, содЪй- 
ствующия и помогающя ускоренно процесса индивидуализащи 
поземельнаго владЪ Ня, влекущаго за собой высшя формы хо- 
зяйствован!я. Въ этихъ видахъ при столкновени интересовъ 
кочевниковъ и ос$длыхъ предпочтеше оказывать послфднимъ. 

2. Владъше земельными угодьями приурочивать къ быто- 
вымъ хозяйственнымъ единицамъ и группамъ, начиная отъ 
отдЪльныхъ домохозяйствь и кончая соединенями отдфль- 
ныхъ селидебныхъ группъ. 

ДалЪе, считаясь съ хозяйственно-экономической и сощаль- 
ной неоднородностью степного населен я, слфдуетъ выяснить 
еще слБдующ вопросъ: интересы какой части степного на- 
селешя должны получить преимущественное значене при 
намфчающемся фактическомъ вмфшательствЪ правительствен- 
ныхь учрежден въ киргизскя земельныя отношеня. 

Выше уже отмЪчалось, что экономичесяе интересы 80°/, 
киргизскаго населеня, имфющаго на хозяйство до 10 еди- 
ницъ скота, настолько противорЪчивы остальнымъ 205/, киргиз- 
скихъ богачей, что въ настоящее время не могутъ уже регули- 
роваться устарфвшимъ степнымъ положешемъ 1868 года. Это 
дЪлеше на два рЪзко обособленныхъ класса наблюдается какъ 
у кочевниковъ, такъ иу осфдлыхъ. Большинство обЪднЪвшихъ 
кочевниковъ, не имБя возможности ни кочевать, ни припи- 
саться къ осфдлымъ, перебиваются среди населеня сЪвер- 
ныхъ волостей въ качествЪ безправныхъ „гостей“ (кунакъ). 
Эти гости-кунаки —живутъ около осфдлыхъ „изъ милости“. 
Пахать землю или косить СФно самостоятельно они не мо- 
гутъ, такъ какъ имъ никто не дастъ въ аренду ни пашенъ 
ни сЪнокосовъ. ХлЪбъ и сЪно они принуждены добывать 
посредствомъ сотрудничества съ отдфльными ‘хозяевами изъ 
мЪстныхь жителей. „Пока угождаешь всмъ, жить можно“, 
опредзляютъ кунаки основную черту своего положеня. Ихь 

единственная и завЪтная мечта въ большинствЪ случаевъ—это 
возможность получить свой земельный надЬлъ, гдЪ бы можно 
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вести осЪдлое хозяйство, не завися ни оть произвола 
отъ великодушия другихъ. 

Еще р%зче дифференщащя среди ос5длыхъ киргизъ. Такъ, 
напримЪръ, 18,2°5/, всЪхъ хозяйствъ Кустанайскаго уфзда со- 
средоточили въ своихъ рукахъ около 60°/, скота и 439/, по- 
сЪвной площади. Хозяйство ихъ покоится на женскомъ и бат- 
рацкомъ трудЪ. Несомнфнно, имъ и принадлежитъ главная 
роль въ распорядительствЪ землями какъ отдфльной группы, 
такъ и цфлой волости. разъ на ихъ сторонЪ законъ и экономи- 
ческое господство. Такъ, напр., управитель Саройской во- 
лости, Кустанайскаго уфзда, по собственному показанйю, 
иметь до 1.000 головъ лошадей, засфваетъ ежегодно 400 д. 
пшеницы, накашиваетъ машинами массу сфна и, кромЪ того, 
по свидЪтельству мЬстныхъ знающихъ лицъ, сдаетъ въ аренду 
до 3.000 дес., считая общественную землю своею, и предо- 
ставляя одноаульцамъ своимъ распахивать оть 1 до ША 
десятины. Такихъ примфровъ можно привести множество. Бла- 
годаря специфическимъ особенностямъ хозяйственнаго уклада 
между обогащеншемъ однихъ и объднешемъ другихъ, здфсь 
существуетъ прямая причинная связь ‘и зависимость: одни 
бЪдны потому, что богаты друме, и обратно. Влятельный 
киргизъ, путемъ разныхъ чудовищно-кабальныхъ ссудъ и 
другихъ долговыхъ сдфлокъ, иметь полную возможность 
держать въ рукахъ своихъ менфе обезпеченныхь одноауль- 
цевъ, самымъ широкимъ образомъ эксплоатируя и ихъ ра- 
бочую силу и слабыя стороны ихъ собственнаго хозяйства, 
РЪзко обнаруживающяся при неизбЪжныхъ колебаняхъ въ 
урожаЪ травъ и хлЪбовъ. 

Этимъ и объясняется разница во взаимныхъ отношеняхъ 
между бЪдными и богатыми у кочевниковъ и осфдлыхъ. Бо- 
гатый и бЪдный кочевники не могутъ столкнуться въ сферЪ 
землепользован!я и потому ходатайства богатыхъ кочевни- 
ковъ объ улучшени судьбы ихъ обфднфвшихъ родичей пу- 
темъ отвода имъ на сфверф опредЪленныхъ земельныхъ на- 
дЪловъ для самостоятельнаго осфдлаго хозяйства являются 
вполнф понятными и естественными. Напротивъ, никакихъ 
признаковъ такой естественной солидарности между богатыми 
и бЪдными сЪфверянами уже не наблюдается, а вмфсто того 
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на каждомъ шагу встрЪчается проявлене боле или менфе 
явной открытой борьбы между ними за землю *). 

Тогда какъ богачи настаивають на общинномъ, нераз- 
дфльномъ пользовани зимними пастбищами и пахотными зем- 
лями, стараясь въ то же время всякими правдами и неправ: 
дами прибирать къ рукамъ, въ свое исключительное распо- 
ряжен!е, возможно большую площадь сЪнокосныхь угодий, 
бЪдняки хотятъ, чтобы всБ общинныя земли были раздЪ- 
лены поровну между всфми общинниками. ВмЪфсто фактически 
существующаго, но не выгоднаго бЪднымъ пользован!я зем- 
лею „по количеству скота, по благосостоянию“, они доби- 
ваются, чтобы земля давалась по душамз одинаково какъ 
для многоскотныхъ, такъ и для совсфмъ безскотныхъ. Иначе 
говоря, малосостоятельные слои осфдлаго населеня степи 
уже доросли до сознашя личнаго права на землю, сродняю- 
щаго ихъ психолоМю съ психологей малоземельнаго кресть- 
янства, но зато идущаго въ разрЪзъ со всБми степными 
традищями, которыя до сихъ поръ въ наибол%е чистомъ видЪ 
сохранились у кочевниковъ, а въ болЪе узкомъ и ограничен- 
номъ смыслЪ поддерживаются и осЪддыми богачами ското- 
водами. й 

Только считаясь съ этой хозяйственно-экономической и 
сошальной неоднородностью степного населен!я и исходя изъ 
государственной справедливости, повельвающей создать та- 
«я условя, чтобы киргизы въ глазахъ всего культурнаго 
мра перестали быть дикарями и могли сдЗлаться равноправ- 

я ными съ остальнымъ населешемъ государства, возможно обо- 
сновать программу и задачи поземельнаго устройства степи, 
какъ мфры въ высшей степени жизненнаго и практически 
неотложнаго характера. 

Такимъ образомъ, третьимъ-—главнымъ основнымъ прин- 
ципомъ поземельнаго устройства степи—должно быть улри- 
плене землевладьня‘ и уравнеше землеобезнеченйя всьхе эле- 
ментов киргизскаго народа, исходя при этомз, по возмож-- 
ности, изз трудовой нормы. } 

Этотъь основной принципъ намфчающагося поземельнаго» . 


=) Т. Сьдельниковъ, Борьба за землю въ киргизской. степи. 
. , } 
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устройства степи будеть въ полномъ согласби и съ требова- 
ями, предъявляемыми къ киргизской степи со стороны ко- 
ренной Росс!и, какъ метрополи къ своей колон{и, такъ какъ 
онъ, отстаивая интересы киргизской народной массы, не от- 
гораживаетъ въ то же время этой степи отъ колонизащи ея 
кореннымъ населешемь Импер!и, признавая за послфднимъ 
здЪсь равновелик!я права на землю. 

Насколько будетъ велико реальное значене этихъ правъ 
для населен!я коренной Росси, можно судить по тому, что, 
по подсчетамъ, для одной только СемирЪченской области, 
за надфленшемъ всего мЪстнаго сельскаго населен!я —русскаго 
и инородческаго—землею по 10 дес. на одну наличную душу 
мужского пола, останется свободныхъ излишковъ для надоб- 
ностей колонизащи одной только удобной земли свыше 7 мил- 
люновъ десятинъ. 

Между т$мъ неопредфленность правъ земельнаго владф- 
я въ нашихъ степныхъ областяхъ служитъ нынъ непре- 
одолимымъ тормазомъ для всякихъ культурныхъ начинан!й 
и препятствемъ къ развитио производительныхъ силъ страны. 
Насколько, напримЪръ, неопредЪленность правъ землевладЪн!я 
въ степныхъ областяхъ тормазитъ сельскохозяйственныя на- 
чинан!я видно изъ того, что, напримЪръ, СъБздъ овцеводовъ, 
бывш въ Петербург съ 8 по 10 апр$ля нынфшняго года, 
постановилъ слЪдующую резолющю: „имя въ виду, что от- 
сутстве опредфленныхъ границъ земельныхъь владЪнй въ 
Степномъ краЪ и ТуркестанЪ является важнымъ препятстйемъ 
къ болфе интенсивному использован огромныхъ свобод- 
ныхъ районовъ, съфздъ призналъ въ интересахъ развит!я 
овцеводства необходимымъ произвести окончательное надЪ- 
лен!е землею киргизъ и другихъ инородцевъ, указавъ гра- 
ницы инородческихъ земель. По мнЪнНо съфзда, этимъ от- 
кроется возможность немедленно распорядиться всЪми осталь- 
ными землями какъ въ цфляхъ переселен!я, такъ и въ инте- 
ресахъ овцеводства“. 

ЗатЪмъ хлопковый Комитетъ, съ первыхъ же шаговъ своей 
дфятельности, столкнулся съ неопредЪленностью земельныхъ 
владЪШй въ Туркестанз и долженъ быль прежде всего 
обсудить этотъ вопросъ. По разсмотрьши всфхъ подробно- 
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стей земельнаго неустройства, Комитетомъ принята слЪдую- 
щая резолющя: „Комитетъ признаегъ необходимымъ, въ ин- 
тересахъ прочной постановки и широкаго развитя культуры 
хлопка въ Средне-Аз!атскихъ владЪНяхъ, скорЪйшее отгра- 
ничене земель мЪстнаго кочевого населеня, съ передачей 
въ распоряжеше Государства всвхъ свободныхъ земель, ко 
торыя и могли бы служить культурнымъ земельнымъ фондомъ 
для различныхь надобностей Государства, въ томъ числЪ, 
гдЪ окажется возможнымъ, и для расширеня хлопковыхъ 
плантащй“. 

При такомъ положен! и вещей, исходя изъ изложенныхь 
выше принциповъ и принимая во вниман!е очерченныя здЪсь 
услов!я киргизскаго хозяйства и землепользован!я, въ осно - 
ван!е поземельнаго устройства киргизъ въ леьсиностяь, гд»ь 
осъдане ‘и иеротодь къ земледьлю наблюдается в5 значи- 
тельной степени, возможно положить нижеслфдующя начала: 

1) Вся удобная для распашки земля, включая и сравни- 
тельно небольшИя расположенныя среди нея площади неудоб- 
ной, обращается подъ земледфльческе участки, при образо- 
ван и которыхъ принимаются во вниман!е всЪ интересы бу- 
дущаго земледфльческаго населен!я. 

2) Норма надФла на этихъ участкахъ, исчисляемая на душу 
мужского пола или домохозяйство, должна быть опредфлена 
въ зависимости отъ почвенныхъ условй опредЪленной мЪ- 
стности на чисто-земледЪльческое хозяйство или земледЪль- 
ческо-скотоводческое. 

3) Земли, неудобныя для распашки, остаются во владЪ!и 
Государства, которое на особыхь условяхъ сдаетъ ‘ихъ въ 
аренду подъ выпасъ скота, 

4) Выдьлъ этихъ выгонныхъ’ земель долженъ быть про- 
изведенъ такимъ образомъ, чтобы, по возможности, отъ каж- 
даго земледъльческаго участка быль къ нимъ свободный 
доступъ, къ выгоннымъ же землямъ, находящимся не по смеж- 
ности ‘съ земледфльческими участками, долженъ быть остав- 
ленъ удобный, обезпеченный водопоемъ, прогонъ. 

5) Выгонныя земли должны быть обезпечены естествен- 
ными или искусственными водопоями. 

6) Изъ образованныхь земледфльческихь участковъ мЪ- 


<тному киргизскому населению должно быть предоставлено 
право выбора наиболфе для нихъ подходящаго и желатель- 
наго. Вс осгальные земледфльчесве участки поступаютъ пе- 
реселенцамъ изъ Европейской Росси. 

7) Изъ выгонныхъ земель часть ихъ, обезпечивающая все 
наличное киргизское скотоводство, должна остаться въ поль: 
зован!и киргизъ, не пожелающихъь осфсть на земледьльче- 
скихъ участкахъ. 

8) Выгонныя земли, сверхь выдфленныхь въ пользован!е 
киргизъ—скотоводовъ, поступаютъ въ свободное распоряже- 
нЕ государства для той или иной общегосударственной на- 
добности. 

9) Въ виду крайней бЪдности значительной части киргизъ, 
которые будутъ осфдать на земледЪльческихъ участкахъ, для 
нихъ долженъ быть примфненъ рядъ мЪръ, облегчающихъ 
ихъ переходъ къ новымъ услов!ямъ жизни. 

10) Одновременно съ симъ долженъ быть предпринять 
цфлый рядъ культурныхь м5ропр!ятй и соотв тственныхъ 
реформъ въ правовой жизни киргизъ (въ особенности дол- 
женъ быть реформированъ народный судъ), облегчающихъ 
переходъ къ боле совершеннымъ и сложнымъ формамъ хо- 
зяйства. 

11) Землеустройству киргизъ должны предшествовать 
сплошныя или частичныя статистическ!я изслЪдованя, кото- 
рыя должны боле подробно выяснить н5которыя стороны 
хозяйственной жизни киргизъ и провЪрить н$которые выводы 
экспедищи Щербины. 

12) Кром того, надлежащими статистическими и есте- 
ственно-историческими изслёдованшями должны быть изучены 
хозяйство киргизъ южныхъ 'уфздовъ, причина перекочевок\ь 
на сЪверныя лЪтовки, и возможность переноса сЪверныхъ 
лЪтовокъ, расположенныхъ на удобной для земледфльческой 
культуры земляхъ, на опредфленныя, строго отграниченныя 
мЪфста боле южной части киргизскихъ "степей. 

Почти на тБхъ основаняхъ предполагало построить по- 
земельное устройство киргизъ и совЪщан!е, происходившее 
весной этого года въ гор. ОренбургЪ, изъ переселен- 
цескихь чиновъ и местной администращи, кстати сказать 
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всегда ревниво оберегавшей интересы киргизовъ. — По» 
мнЪню названнаго совфщаня, какъ объ этомъ свидЪтель- 
ствовалъ на Харьковскомъ переселенческомъ сЪЪздЪ одинъ 
изъ участниковъ совфщашя агрономъ Б. А, Скаловъ, мо- 
жно надЪфяться, что землеустройство на вышеуказанныхъ 
основаняхъ не только не нарушитъ хозяйственныхь инте- 
ресовъ киргизскаго населен!я—какъ земледфльцевъ, такъ и 
скотоводовъ, — а, напротивъ того, освобождая попутно зна- 
чительныя пространства для малоземельнаго населеня Ев- 
ропейской Росс!и, явится толчкомъ для развит!я болЪе куль- 
турной жизни въ средф самого киргизскаго племени. Земле-. 
устройство на вышеуказанныхъ основан яхъ устранить вполнЪ 
основательное безпокойство киргизъ относительно прочности 
владЪыя на оставляемыя въ настоящее время въ ихъ поль- 
зовани земельныя пространства, устранить возможное въ. 
ближайшемъ будущемъ значительное осложнен{е въ земель- 
номъ отношени самихъ киргизъ — столкновене между осЪд- 
лыми и кочевниками, между скотоводами и земледфльцами — 
устранитъ боле или менфе основательныя жалобы киргизъ 
на то, что у нихъ отбираются подъ переселенчесве участки 
лучшия земли, а имъ оставляются одни пески, солонцы и 
горы, и сдфлаетъ невозможнымъ то расхищене киргизскихъ 
земель, которое создается въ настоящее время самовольной 
сдачей богачами земель общаго пользован!я въ аренду за- 
емщикамъ. 

При надлежащей освфдомленности киргизскаго населен!я 
относительно сущности проводимой реформы, вполнЪ обез- 
печивающей интересы какъ основной землед$льческой массы, 
такъ и богачей скотоводовъ, при участ!и представителей кир- 
гизскаго населенвя въ работахъ по землеустройству, при пол- 
ной солидарности всЪхъ органовъ мЪстнаго управлен!я и при 
надлежащей осторожности и постепенности въ проведени. 
реформы, можно надЪфяться, что введене ея въ жизнь не 
вызоветъ сколько-нибудь серьезныхъ осложнен политиче- 
скаго характера. 

Г. Чиркинъ. 


